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()_Anglicy i Francuzi uczynili ze swoich wtadcéw produkt eksportowy - dzieje

krwawej Margot, Henryka VIII, krélowej dziewicy Elzbiety I czy Elzbiety II weszty do
popkultury i sa znane milionom Iudzi na catym $wiecie.

Przy nich polscy monarchowie, zasuszeni w ,Poczcie” Matejki, wydaja sie nudni
i prowincjonalni. A przeciez historia Polski jest réwnie pasjonujaca i dramatyczna.
Napedza ja bezwzgledna rywalizacja o wladze i sukcesje, sg w niej zdrady i sojusze,
dworskie intrygi i romanse, nie brakuje walki na $mier¢ i zycie. Jest tez bogata war-
stwa zycia codziennego, w ktérej zachodnie wptywy zderzaja sie z sarmackim roz-
pasaniem.

W 49 wywiadach tworzacych ksiazke Wiadcy Polski. Historia na howo opowie-
dziana, ktéra oddajemy Czytelnikom, prébowalismy przyjrzeé sie blizej ludziom na
szczytach wiadzy: jak podejmowali decyzje, kiedy naszymi dziejami rzadzit przypa-
dek, a komu udato sie osiodtaé kobyte historii. Ciekawily nas mechanizmy decydujace
o losach narodéw - ciagle aktualne, wiele méwiace o $wiecie, sposobie rozumienia
polityki, rozwoju cywilizacji i losie cztowieka.

Nasza ksigzka nie aspiruje do roli dzieta naukowego, choé¢ dzieki naukowcom po-
wstata. Naszym celem bylto stworzenie opowiesci o polskich dziejach, ktéra taczytaby
w sobie cechy historycznej gawedy i naukowego wyktadu. Do wspdtpracy zaprosi-
lismy znawcéw dziejéw Polski z réznych pokoleri i uczelni. Znalezli sie wsrdd nich
zaréwno luminarze polskiej nauki, jak i naukowcy éredniego oraz mtodszego pokole-
nia, jednak o niekwestionowanym juz dorobku. Wszystkim z catego serca dziekujemy
1w tym miejscu sktadamy hotd ich wiedzy i osiggnieciom naukowym.

Zderzenie eksperckiej wiedzy z dziennikarska ciekawoscia pozwolito - mamy na-
dzieje - w atrakcyjny sposéb przerzuci¢ pomost miedzy nasza historia a wspotcze-
snoscia.

Beata Maciejewska

Mirostaw Maciorowski



Prof. dr hab. Jerzy Strzelczyk

(ur. 1941) - mediewista, wyktadowca na
Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu. Kierowat Instytutem Historii
UAM. Autor ok. 1,5 tys. artykuldéw, rozpraw,
opracowan, monografii i ksigzek. Wiele
z nich uznano za kamienie milowe pol-
skiej mediewistyki. Do najwybitniejszych
naleza: ,Zapomniane narody Europy’, za
ktéra w 2007 r. otrzymat gtéwna nagro-
de w konkursie im. Jana Diugosza; ,Pidro
w wattych dioniach. O twdérczodci kobiet
w dawnych wiekach”, ktéra przyniosta
mu Nagrode Fundacji na rzecz Nauki Pol-
skiej (2009); ,Od Prastowian do Polakéw”,
,Mieszko Pierwszy”, ,Bolestaw Chrobry’,
,Otton III", ,Zjazd gnieznienski”, ,Iroszko-
ci w kulturze éredniowiecznej Europy”,
,Goci - rzeczywistoéé i legenda’, ,Cystersi
w kulturze sredniowiecznej Europy”, ,Od-
krywanie Europy”, ,Stowianie i Germanie
w Niemczech srodkowych we wczesnym
Sredniowieczu”.

Rozmowy na s. 22, 38, 60, 90

‘ Prof. dr hab. Jerzy Wyrozumski

(1930-2018) - jeden z najwybitniejszych
badaczy polskiego $redniowiecza, wielo-
letni wykladowca Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, prezes Towarzystwa Mitosni-
kéw Historii i Zabytkéw Krakowa, prezes
Rady Muzeum przy Zamku Krélewskim
na Wawelu, jeden z inicjatoréw reakty-
waciji i przez wiele lat cztonek wtadz Pol-
skiej Akademii Umiejetnodci. Autor mné-
stwa artykutéw, monografii i opracowan
naukowych, m.in.. ,Kazimierz Wielki”,
,Historia Polski: do roku 1505", ,Krolo-
wa Jadwiga: miedzy epoka piastowska
i jagiellonisky’, ,Dzieje Polski piastowskiej
(VIII w. - 1370y, ,Krakéw i Matopolska
w czasach Mistrza Wincentego Kadtub-
ka”, ,Horyzont polityczny Jana z Czarn-
kowa”, ,Krakéw u poczatku dziatalnosci
dominikanéw w Polsce’, ,Swieta Jadwi-
ga krolowa patronka Europy”, ,Krakéw
do schytku wiekéw érednich”, ,Dziatal-
nos¢ misyjna $w. Wojciecha w Polsce
i w Prusach w $wietle historiografii pol-
skiej”. Laureat Nagrody Miasta Krakowa.
Prof. Wyrozumski zmarl 2 listopada
2018 r., niespetna miesiac przed ukaza-
niem sie tej ksigzki.

Rozmowy na s. 106, 126, 146
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Prof. dr hab. Stanislaw Rosik

(ur. 1969) - mediewista, kierownik Pra-
cowni Badan nad Wczesnymi Dziejami
Europy Srodkowej w Instytucie Histo-
rycznym Uniwersytetu Wroctawskie-
go, wykladowca akademicki, przewod-
niczacy Statego Komitetu Mediewistéw
Polskich, prezes Towarzystwa Studiow
Interdyscyplinarnych przy Papieskim
Wydziale Teologicznym we Wroctawiu.
Jego praca badawcza koncentruje sie
na najdawniejszych dziejach Stowian,
ich religii i chrystianizacji, fredniowiecz-
nych dziejach Polski, poczatkach Pomo-
rza i Slaska, dziejopisarstwie i hagio-
grafii X-XIII w. Autor wielu artykutéw,
opracowan i ksigzek, m.in. ,Interpretacja
chrzescijaniska religii poganskich Stowian
w $wietle kronik niemieckich XI-XII wie-
ku (Thietmar - Adam z Bremy - Hel-
mold)’, ,Conversio gentis Pomeranorum.
Studium $wiadectwa o wydarzeniu (XII
wiek)’, ,Bolestaw Krzywousty”, wspdt-
autor ,Pocztu polskich kréléw i ksigzat”
(z Przemystawermn Wiszewskim).

Rozmowy na s. 164, 180, 212, 232, 250, 264, 284

Prof. dr hab. Henryk Samsonowicz
(ur. 1930) - swiatowej stawy mediewista

zwiazany z Uniwersytetem Warszaw-
skim. Dziekan Wydziatu Historycznego
UW (1970-1973), dyrektor Instytutu Hi-
storii na Wydziale Historycznym UW
(1975-1978), rektor UW w latach 1980-
-1981. Zajmuje sie dziejami spotecznymi,
kulturalnymi i gospodarczymi Polski i Eu-
ropy w $redniowieczu. Opublikowat okoto
tysiaca prac, w tym kilkadziesiat ksigzek,
m.in.: ,Zycie miasta $redniowiecznego’,
,Zlota jesiern polskiego dredniowiecza’,
,2Miejsce Polski w Europie”, ,Dziedzictwo
sredniowiecza. Mity i rzeczywistosc,
,2Narodziny $redniowiecznej Europy’,
,Ziemie polskie w X wieku i ich znaczenie
w ksztattowaniu sie nowej mapy Europy’,
,Konrad Mazowiecki”. Doctor h.c. wie-
lu uczelni, m.in. Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu, Uniwersytetu Adama Mickie-
wicza w Poznaniu, Uniwersytetu Wro-
ctawskiego, Uniwersytetu Gdarnskiego.
Honorowy Obywatel Warszawy, Sando-
mierza, Ostrowca Swietokrzyskiego i Pul-
tuska. Uczestnik obrad Okraglego Stotu
po stronie solidarnoéciowej. Minister edu-
kacji w rzadzie Tadeusza Mazowieckiego.
Odznaczony m.in. Orderem Orta Biatego
i Krzyzem Kawalerskim Legii Honorowe;j.

Rozmowy na s. 304, 386
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Prof. dr hab. Tomasz Jurek
(ur. 1962) - mediewista, pracuje w Insty-

tucie Historii Polskiej Akademii Nauk,
kieruje Zaktadem Stownika Historycz-
no-Geograficznego Ziem Polskich w Sre-
dniowieczu. Zajmuje sie m.in. dziejami
Slaska i Wielkopolski, Kosciota, poczat-
kami Polski, osadnictwem, historig re-
gionalna, wojskowoscia, genealogia, Zro-
dtoznawstwem i dyplomatyka. Redaktor
,Rocznikéw Historycznych”, przewod-
niczacy Wydziatu Historii i Nauk Spo-
tecznych w Poznanskim Towarzystwie
Przyjaciét Nauk, czitonek Polskiego To-
warzystwa Heraldycznego. Autor wie-
lu artykutéw, opracowarn, podrecznikéw
szkolnych i akademickich oraz ksigzek,
m.in. ,Dziedzic Krélestwa Polskiego ksia-
ze glogowski Henryk (1274-1309)", ,Obce
rycerstwo na Slasku do potowy XIV wie-
ku”’, ,Historia Polski do 1572 roku” (wraz
z Edmundem Kizikiem), ,Biskupstwo
poznanskie w wiekach srednich”, ,Dzie-
je $redniowieczne 1. Podrecznik dla
klasy pierwszej szkét érednich”, ,Lan-
dbuch ksiestw swidnickiegoijaworskiego,
t. 1-3”, ,Rodowdd Pogorzelow”, ,Panowie
z Wierzbnej. Studium genealogiczne”.

Rozmowy na s. 326, 458, 482, 506, 520

Prof. dr hab. Przemystaw Wiszewski
(ur. 1974) - mediewista i nowozytnik,
zajmuje sie wielokulturowoscia i wielo-
etnicznoscia $redniowiecznych spote-
czenstw europejskch, dziejami Kosciota
i religijnosci, historia Slaska, regionalisty-
ka. Dziekan Wydziatu Nauk Historycz-
nych i Pedagogicznych na Uniwersytecie
Wroctawskim (od 2016 r.). Opublikowat
ponad 190 prac, w tym 13 monografii
i 18 prac pod redakcjg. Popularyzator hi-
storii. Najwazniejsze publikacje: ,Domus
Bolezlai. W poszukiwaniu tradycji dy-
nastycznej Piastéw (do okoto 1138 roku)’,
,Henryk Il Pobozny: biografia polityczna”,
i seria opracowan dziejéw niewielkich
gmin $laskich ,Bliska historia/History
next to” (dotad 9 toméw). Sposréd publi-
kacji popularnonaukowych: ,Poczet pol-
skich krolow i ksiazat”, ,Polacy i ich dzieje:
przewodnik ilustrowany”, ,Ilustrowany
poczet wiadczyn polskich” i liczne mo-
nografie miast §laskich. Cztonek zespotu
przygotowujacego e-podrecznik do histo-
rii w ramach prac MEN (2014-2015).

Rozmowy na s. 346, 368, 404, 422, 440
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Prof. dr hab. Jacek Maciejewski
(ur. 1962) - mediewista, prodziekan ds.

nauki i wspétpracy Wydziatu Humani-
stycznego oraz kierownik Katedry Histo-
rii Sredniowiecznej na Uniwersytecie Ka-
zimierza Wielkiego w Bydgoszczy. Bada
dziatalno$é¢ i role wyzszego duchowien-
stwa w Sredniowieczu, przemoc w spo-
teczenstwie i Kosciele sredniowiecznym,
dzieje Bydgoszczy, Kujaw i diecezji wto-
ctawskiej. Popularyzuje wiedze o Kazi-
mierzu Wielkim i jego epoce - w latach
2008-2016 przewodniczacy Rady Stowa-
rzyszenia Kréla Kazimierza Wielkiego,
kilka lat stat na czele redakcji pétrocznika
,Zapiski Kazimierzowskie”. Przewodni-
czy jury Ogodlnopolskiego Konkursu Wie-
dzy o Kazimierzu Wielkim i Jego Czasach.
Autor lub redaktor wielu opracowan na-
ukowych, w tym kilkunastu ksigzek wy-
danych w Polsce oraz za granica, m.in.:
,<Kazimierz Wielki i jego paristwo. W 700.
rocznice $mierci ostatniego Piasta na tro-
nie polskim”, ,Episkopat polski doby dziel-
nicowej 1180-1320", ,Adventus episcopi.
Pozaliturgiczne aspekty inauguracji wia-
dzy biskupiej w Polsce $redniowiecznej
na tle europejskim”, ,Between Sword and
Prayer. Warfare and Medieval Clergy in
Cultural Perspective”.

Rozmowy na s. 540, 576

Prof. dr hab. Maria Koczerska

(ur. 1944) - mediewistka, wybitna ba-
daczka historii spotecznej oraz dziejow
Kodciota katolickiego w $redniowieczu.
W latach 2000-2008 kierowniczka Za-
ktadu Nauk Pomocniczych i Metodologii
Historii w Instytucie Historycznym Uni-
wersytetu Warszawskiego, a w latach
2008-2012 dyrektorka Instytutu. Wspét-
zatozycielka Polskiego Towarzystwa
Heraldycznego, w latach 1974-1975 se-
kretarz naukowy Komitetu Nauk Histo-
rycznych Polskiej Akademii Nauk, wie-
loletnia czlonkini Komitetu Giéwnego
QOlimpiady Historycznej i Towarzystwa
Naukowego Warszawskiego, od 1998 r.
wspotredaktorka ,Studiéw Zrédioznaw-
czych”. Autorka licznych artykutdw,
prac naukowych i ksigzek, m.in.: ,Rodzi-
na szlachecka w Polsce pdznosrednio-
wiecznej”, ,Zbigniew Olesnicki i Koscidt
krakowski w czasach jego pontyfikatu
1423-1455", ,Mentalnos¢ Jana Dtugosza
w Swietle jego twdrczosei”.

Rozmowy na s. 616, 634
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Prof. dr hab. Jerzy Sperka
(ur. 1962) - mediewista, dyrektor In-

stytutu Historii Uniwersytetu Slaskie-
go w Katowicach, w latach 2012-2017
wiceprzewodniczacy Statego Komitetu
Mediewistéw Polskich. Bada m.in. dzie-
je polityczne Krélestwa Polskiego i Sla-
ska w XIV-XV w., ukiad sit politycznych
w Koronie - ze szczegélnym uwzglednie-
niem panowania Wtadystawa Jagietty
- poznosredniowieczne moznowtadztwo
i rycerstwo Polski i Slaska, w tym mi-
gracje rycerstwa §laskiego na Rus Czer-
wona. Autor wielu artykuléw oraz ksia-
zek naukowych i popularnonaukowych,
m.in.: ,Szafrancowie herbu Stary Kon.
Z dziejéw kariery i awansu w pdznosre-
dniowiecznej Polsce”, ,Wojny kréla Wta-
dystawa Jagietty z ksieciem opolskim
Wiadystawem (1391-13%9¢)", ,Otoczenie
Wiadystawa Opolczyka w latach 1379-
-1401. Studium o elicie wtadzy w rela-
cjach z monarchg”, ,Wtadystaw, ksiaze
opolski, wielunski, kujawski, dobrzynski,
pan Rusi, palatyn Wegier i namiestnik
Polski”.

Rozmowy na s. 656, 694

Dr hab. Piotr Wecowski

(ur. 1972) - mediewista zajmujacy sie dy-
nastia jagiellonska. Od 2016 r. zastepca
dyrektora Instytutu Historycznego Uni-
wersytetu Warszawskiego, pracuje w Za-
ktadzie Nauk Pomocniczych i Metodologii
Historii IH UW. Cztonek redakcji czasopi-
sma ,Studia Zrédloznawecze” i serii wy-
dawniczych: ,Itineraria Jagiellonéw”,
,otudia Jagiellonica”, ,Klasycy Historio-
grafii Warszawskiej”. Autor wielu arty-
kutéw oraz monografii i podrecznikdéw
szkolnych. A takze ksigzek: ,Dziatalnosé
publiczna moznowtadztwa matopolskie-
go w pdéznym S$redniowieczu. Itineraria
kasztelandéw i wojewoddéw krakowskich
w czasach panowania Wiadystawa Ja-
gietty (1386-1434)", ,Mazowsze w Koro-
nie. Propaganda i legitymizacja wtadzy
Kazimierza Jagiellonczyka na Mazow-
szu”, ,Poczatki Polski w pamieci histo-
rycznej péznego sredniowiecza”.

Rozmowa na s. 714
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Prof. dr hab. Maria Bogucka
{ur. 1929) - jedna z najwybitniejszych pol-

skich badaczek renesansu, specjalizuje sie
w historii spotecznej, ale tez gospodarczej
i kulturalnej. Kierowata Zaktadem Dziejow
Nowozytnych w Instytucie Historii im. Ta-
deusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk.
Wykladala w Akademii Humanistycznej
im. Aleksandra Gieysztora w Puttusku.
Cztonkini Polskiej Akademii Umiejetnosci,
Miedzynarodowej Komisji Dziejéw Miast,
doktor h.c. Uniwersytetu Gdanskiego. Za-
fozycielka magazynu historycznego ,Mé-
wig Wieki”, w latach 1958-1976 jego re-
daktorka naczelna. W latach 1978-2008
kierowata czasopismem ,Acta Poloniae
Historica” Laureatka wielu nagréd pol-
skich i zagranicznych. Autorka ok. 2 tys.
publikacji naukowych, w tym ok. 50 ksia-
zek wydanych w Polsce i za granica, m.in.:
,Ziemia i czasy Kopernika”, ,Dawna Polska.
Narodziny, rozkwit, upadek”, ,Kazimierz
Jagiellonczyk i jego czasy’, ,Bona Sforza’,
,2Anna Jagiellonka’, ,Staropolskie obyczaje
w XVI-XVII wieku’, ,Gorsza pteé. Kobieta
w dziejach Europy od antyku po wiek XXI”,
JKultura - Naréd - Trwanie. Dzieje kultury
polskiej od zarania do 1989 roku’, ,Miedzy
obyczajem a prawem. Kultura Sarmaty-
zmu w Polsce XVI-XVIII wieku”, ,Cztowiek
i $wiat. Studia z dziejéw kultury i mental-
nosci w XV-XVIIIw.".

Rozmowy na s. 756, 776, 898

Dr hab. Marek Ferenc

(ur. 1966) - adiunkt w Zakladzie Historii
Polski Nowozytnej na Wydziale Histo-
rycznym Uniwersytetu Jagiellonskie-
go. Zajmuje sie dziejami Krélestwa Pol-
skiego i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
w XVI w. Zasiada w Komisji do Oceny
Podrecznikéw Szkolnych przy Polskiej
Akademii Umiejetnosci oraz Komisji Li-
tuanistycznej Komitetu Nauk Historycz-
nych Polskiej Akademii Nauk. Zastepca
kierownika Zespotu do Badan nad Dwo-
rami i Elitami Wiadzy Instytutu Historii
Polskiej Akademii Nauk. Najwazniejsze
prace: ,Dwér Zygmunta Augusta. Orga-
nizacja i ludzie”, ,Epoka nowozytna. Tek-
sty zrédiowe, tematy lekcji i zagadnienia
do historii w szkole $redniej”, ,Czasy no-
wozytne” w pracy ,Obyczaje w Polsce.
QOd sredniowiecza do czaséw wspdlcze-
snych”, pod red. Andrzeja Chwalby, ,Mi-
kotaj Radziwitt »Rudy« (ok. 1515-1584).
Dzialalno$¢ polityczna i wojskowa”, ,Col-
legium Nowodworskiego”.

Rozmowy na s. 798, 836
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Prof. dr hab. Maciej Serwanski
(ur. 1946) - zwiazany z Uniwersytetem

im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Zaj-
muje sie historig powszechna nowozytna
oraz historig Polski XVI-XVIII w., historig
Francji i stosunkédw polsko-francuskich
w XVI-XVIII w., stosunkami miedzy-
narodowymi w Europie XVI-XVIII w.,,
dziejami dyplomacji. W latach 1999-2012
kierowat Zaktadem Historii Nowozytnej
do XVIII w. w Instytucie Historii UAM.
Wyktadat na wielu uczelniach zagra-
nicznych, m.in. na Sorbonie, Université
Laval w Quebecu, Université de Haute-
-Bretagne w Rennes, Université de Stras-
bourg, a takze w Belgii, Szwajcarii, Niem-
czech, Hiszpanii, Rosji, Szwecji, Czechach
i we Wioszech. Cztonek wielu organizacji
naukowych w kraju i za granica. Popu-
laryzator historii, autor kilkuset artyku-
16w, opracowan i ksigzek, m.in.: ,Henryk
III Walezy w Polsce. Stosunki polsko-
-francuskie w latach 1566-1576¢", ,Fran-
cja wobec Polski w dobie wojny trzydzie-
stoletniej (1618-1648)", ,Stownik wiadcdw
polskich”, ,Staropolskie tradycje kontak-
téw z Francja - zwiazki serca czy rozsad-
ku". Kawaler francuskiego Orderu Palm
Akademickich 1808 r. za umacnianie
kontaktéw polsko-francuskich.

Rozmowy na s. 874,920

Prof. dr hab. Henryk Wisner

(ur. 1936) - od lat jest zwiazany z Insty-
tutem Historii Polskiej Akademii Nauk.
Znawca dziejéw Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw w czasach panowania dynastii
Wazdw, specjalizuje sie w historii wojsko-
wosci i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
na przetomie XVIi XVII w. Autor kilku-
set artykutdéw, opracowan naukowych
i monografii, m.in.: ,Zygmunt III Waza’,
Wriadystaw IV Waza”, ,Rzeczpospolita
Wazéw”, t. 1-3, ,Wojna nie wojna. Szki-
ce z przesziosci polsko-litewskiej”, ,Li-
sowczycy”, ,Kircholm 1605”, ,0d Ujscia
do Warki”, ,Z lat potopu 1655-1660”, ,Ja-
nusz Radziwilt 1612-1655", ,Litwa i Litwi-
ni. Szkice z dziejow panstwa i narodu’,
,Litwa i Litwini. Z przesztodci panstwa
i narodu”, ,Rozréznieni w wierze’, ,Ro-
kosz Zebrzydowskiego”. Zostal odzna-
czony Orderem Wielkiego Ksiecia Giedy-
mina, jednym z najwyzszych odznaczen
litewskich.

Rozmowy na s. 956, 992
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Prof. dr hab. Mirostaw Nagielski
(ur. 1952) - pracuje w Instytucie Histo-

rycznym Uniwersytetu Warszawskiego.
Wspbétpracuje z Akademia Humanistycz-
naim. Aleksandra Gieysztora w Puttusku.
Specjalizuje sie w biografistyce, historii
powszechnej od XVI do XVIII w.,, staro-
polskiej sztuce wojennej, historii wojsko-
wosci i panowaniu w Polsce dynastii Wa-
zOw, szczegblnie Wiadystawa IV i Jana
Kazimierza. Autor wielu artykuiow,
opracowan i ksigzek, m.in.: ,Liczebnosé
i organizacja gwardii przybocznej i kom-
putowej za ostatniego Wazy (1648-1668)",
JWarszawa 1656”, ,Rokosz Jerzego Lubo-
mirskiego w 1665 roku”, ,Druga wojna
domowa w Polsce. Z dziejéw polityczno-
-wojskowych Rzeczypospolitej u schytku
rzadéw Jana Kazimierza Wazy”, ,Het-
mani Rzeczypospolitej Obojga Narodéw”
(wspétautor). Redaktor naczelny czasopi-
sma ,Biblioteka Epoki Nowozytnej”.

Rozmowy na s. 1022, 1062

Dr hab. Aleksandra Skrzypietz

(ur. 1965) - pracuje w Zaktadzie Historii
Nowozytne] XVI-XVIII w. Instytutu Hi-
storii Uniwersytetu Slaskiego. Bada sto-
sunki polsko-francuskie w XVIIi XVIII w.,
funkcjonowanie  monarchii  absolut-
nej, dzieje rodu Sobieskich, role kobiet
w przemianach spoteczno-politycznych,
znaczenie edukacji i wychowania dla
ksztattowania postaw politycznych i oby-
watelskich. Autorka ksigzek, m.in.: ,Fran-
cuskie zabiegi o korone polska po $mierci
Jana III Sobieskiego”, ,Rozkwit i upadek
rodu Sobieskich”, ,Krolewscy synowie
- Jakub, Aleksander i Konstanty Sobie-
scy”, ,Jakub Sobieski”, ,Krélowa Margot.
Ostatnia perta Walezjuszéw”, a takze
wielu artykutéw na temat rodu Sobie-
skich oraz sytuacji politycznej i spotecz-
nej w czasie panowania Jana IIL

Rozmowa na s. 1082
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Dr Andrzej K. Link-Lenczowski
(ur. 1948) - wyktada w Instytucie Juda-

istyki na Wydziale Historycznym Uni-
wersytetu Jagielloriskiego. Specjalizuje
sie w dziejach Polski i historii powszech-
nej od XVI do XVIII w., badaniach dzie-
jéw politycznych, przemian spotecznych,
swiadomosci i kultury w czasach saskich
oraz historii Zydéw w Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw i w Anglii. Autor i re-
daktor ok. 200 publikacji (w tym kilka-
dziesigt zycioryséw w Polskim Stowni-
ku Biograficznym), m.in.: ,Rzeczpospolita
na rozdrozu 1696-173¢", ,William Prynn
i Zydzi”, ,Zydzi w dawnej Rzeczypospoli-
tej” (red. z Tornaszem Polaniskim), ,Rzecz-
pospolita wielu narodéw i jej tradycje”
(redakcja).

Rozmowa na s. 1122

Dr hab. Adam Perlakowski

(ur. 1973) - pracuje w Zakladzie Histo-
rii Polski Nowozytnej Instytutu Historii
Uniwersytetu Jagielloriskiego. Bada dzie-
je polityczne unii polsko-saskiej, kontakty
dworu drezdeniskiego z Rzeczapospolita,
gospodarke Rzeczypospolitej w pierwszej
potowie XVIII w., mysél polityczna czasow
nowozytnych oraz edytorstwo Zrédet
epoki nowozytnej. Autor wielu artyku-
16w, opracowan i ksiazek, m.in.: ,Jan Je-
rzy Przebendowski jako podskarbi wielki
koronny (1703-1729). Studium funkcjono-
wania ministerium®’, ,»Interes WM Pana
wspomniatem Kroélowi Jmci...«. Listy Jana
Jerzego Przebendowskiego, podskarbiego
wielkiego koronnego, do Adama Mikotaja
Sieniawskiego, wojewody betskiego i het-
mana wielkiego koronnego, z lat 1704-
-1725", ,»Jako sobie na tym sejmie poscie-
lemy, tak spa¢ bedziemy...«. Listy Jana Je-
rzego Przebendowskiego, podskarbiego
wielkiego koronnego, do Jana Szembeka,
podkanclerzego i kanclerza wielkiego ko-
ronnego z lat 1711-1728" ,Kariera i upa-
dek krélewskiego faworyta. Aleksander
Jézef Sutkowski w latach 1695-1738".

Rozmowy na s. 1160, 1190
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Dr hab. Piotr Ugniewski

(ur. 1962) - historyk dziejéw nowozyt-
nych, pracuje w Instytucie Historycznym
Uniwersytetu Warszawskiego. Zajmuje
sie historig Polski za panowania Stani-
stawa Augusta Poniatowskiego, historia
Francji w XVII i XVIII w., relacjami pol-
sko-francuskimi w XVIII w., propaganda
i opinia publiczna w Europie w XVIII w.
Wiceprezes Polskiego Towarzystwa Ba-
dan nad Wiekiem Osiemnastym. Kie-
rownik Dziatu Programowego Wystawy
Statej Muzeum Historii Polski. Aktywny
popularyzator historii, przede wszyst-
kim epoki stanistawowskiej. Wspdtpra-
cuje z muzeami w Zamku Krélewskim
w Warszawie, kazienkach, Wilanowie.
Wielokrotny stypendysta rzadu francu-
skiego i wtoskiego. Autor i wspétautor
wielu monografii, opracowan i artyku-
16w naukowych, m.in. ksigzek: ,Miedzy
absolutyzmem a jakobinizmem. »Gaze-
ta Lejdejskac o Francji i Polsce 1788-1794",
,Media i dyplomacja. »Gazette de Francec
0 sejmie rozbiorowym 1773-1775", ,Ludwik
XVI - Stanistaw August. Propagandowe
wizerunki réwnolegte”.

Rozmowa na s. 1218

Rozmowy przeprowadzili:

Beata Maciejewska (ur. 1964) - historyk,
od 1992 r. dziennikarka ,Gazety Wybor-
czej”. Autorka ksigzek, m.in. ,Wroctaw.

Dzieje miasta’, ,Wroctaw walczy o wolnosc”’,
~Spacerownik wroctawski’, ,Spacerownik
dolnoslaski’, ,Miasto w muzyce”, autorka
tygodnika ,Ale Historia”. Laureatka wielu
nagréd, m.in. Polsko-Niemieckiej Nagrody
Dziennikarskiej, Nagrody Kulturalnej Sla-
ska przyznawanej przez rzad Dolnej Sakso-
nii i Dolnoslaski Urzad Marszatkowski.

Mirostaw Maciorowski (ur. 1943) - absol-
went politechniki, z pasji i zamitowania

dziennikarz historyczny. W ,Gazecie Wy-
borczej” pracuje od 1992 r., redaktor naczel-
ny dodatku ,Ale Historia”. Laureat nagro-
dy Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich
w 2002 r, finalista Nagrody im. Dariusza
Fikusa w 2011 r. za ksigzke ,Sami swoi
i obcy” o powojennych przesiedleniach
z Kreséw Wschodnich.
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6prowadzili wojny, zawierali sojusze, zenili sie, ptodzili nastepcéw, thumili bun-
ty - tyle o pierwszych Piastach wiemy bez watpienia. Pewni mozemy by¢ tez kilku-
nastu wydarzen: przyjecia chrztu przez Mieszka I, utworzenia metropolii koscielnej
w Gnieznie, kilku wojen polsko-niemieckich, najazdéw na Ru$, Czechy i Pomorze
oraz monarszych zjazdéw, m.in. w Merseburgu i GniezZnie.

Znamy garsé dat z zycia ,panéw przyrodzonych” (domini naturales), jak Gall Anonim
okreslit przedstawicieli rodu Piasta, ktérzy ponad dziesie¢ wiekdéw temu zdobyli wiadze
nad ludami Wielkopolski, Kujaw, a potern Matopolski, Slaska i w koricu Mazowsza.

Wiemy tez co nieco o ludziach, ktérzy mieli wpltyw na nasze najwczeséniejsze dzie-
je: o wladcy Mazowsza Miectawie, palatynie Sieciechu czy Wojciechu Stawnikowicu,
ktéry wraz ze Stanistawem ze Szczepanowa tworzy dzis tandem najwazniejszych
polskich $wietych.

Jednak im bardziej zagtebiamy sie w szczegdty, tym wiecej napotykamy biatych
plam. Niewiele Zrédet opisuje wydarzenia, do ktérych doszto u zarania naszych dzie-
jow. W kronikach duzo informaciji nie zastuguje na wiare, czesto z faktami sasiaduja
legendy, a nierzadko - celowa dezinformacja. W éredniowieczu walka toczy?a sie bo-
wiem nie tylko na miecze, lecz takze na pidra.

Mediewiéci odtwarzali nasze najwczesniejsze dzieje na podstawie strzepéw infor-
macji. Ustalali niektére fakty i - jak to tylko mozliwe - uprawdopodobniali inne. Ale w
naszych rozmowach powtarza sie stowo ,domysty”, bo w przypadku pierwszych Pia-
stow w duzej mierze jesteSmy na nie skazani. Przez cate dziesieciolecia badacze roz-
maicie interpretowali niewyraZzne sygnaty z przesziosci, réznie odczytywali infor-
macje zawarte miedzy wierszami kronik oraz ustalenia archeologéw. Swoje hipotezy
stawiaja takze nasi rozmdéwecey. Nie konfrontujemy ich z pogladami innych badaczy
(w kilku miejscach robia to sami), najbardziej zalezato nam bowiem na autorskiej in-
terpretaciji przesztosci dokonanej przez specjalistow.

W rozmowach o pierwszych Piastach sita rzeczy niektére watki musza sie powta-
rzaé. Na przyktad panowanie Wtadystawa Hermana tak sciéle splata sie z dziatalno-
$cig jego synow - Zbigniewa i Bolestawa Krzywoustego - ze nie sposéb pominac tych
samych wydarzen w opowiesciach o kazdym z tych wiadcéw. Ciekawe jest jednak to,
ze badacze interpretuja je czasem zupetnie inaczej.

Opinie naszych rozméwcow ida czesto w poprzek pogladéw utrwalanych cate lata
przez tzw. polityke historyczna. Na nowo interpretuja fakty, weryfikuja oceny wyda-
rzen i odbrazawiaja bohateréw.



WEADCY LEGENDARN]

Popiel, ksigze panujacy w Gnieznie

Piast, ubogi oracz spod Gniezna

Siemowit, syn Piasta, ktdrego Bdg ,za powszechng zgoda" ustanowit pierwszym ksieciem
Polski

Lestek, syn Siemowita, ,czynami doréwnat ojcu w zacnoséci i odwadze”

Siemomysl, syn Lestka, sptodzit ,wielkiego i stawnego Mieszka"

Synowie Siemomysta

Mieszko I (miedzy 920 a 940 - 25 maja 992), ksigze Polski [rozmowa na s. 38]

N.N., syn (? - ok. 963)

Czcibor (? - po 972)



Popiel Piast

wedtug Ignacego wedlug anonimowego
Gotebiowskiego miedziorytnika
z XVIIw,

Mirostaw Maciorowski: Wierzy pan w istnienie Popiela, pierwszego znanego z imie-
nia wiadcy Polski?
Prof. Jerzy Strzelczyk: To nie jest kwestia wiary. Jestem przekonany, ze go nie byto.

Nie ma zadnych powaznych argumentéw za tym, ze istniat.

A w oracza Piasta, ktory go obalil i zatozyl nowa dynastie?
TeZ za bardzo nie wierze, cho¢ w tym przypadku mozna by mie¢ pewne watpliwosci.
W przeciwienstwie do Popiela chodzi tu badz co badz o protoplaste rzeczywiscie pa-

nujacego rodu. Trudno przyjac, ze ktos go po prostu wymyslit.

Historie Popiela i Piasta opisal w XII w. Gall Anonim. Jego Kronika i czyny ksigzat
czyli wiadcéw polskich traktowana jest jak Zrodlo historyczne.

Gall (zm. po 1116) przybyt na dwor ksiecia Bolestawa Krzywoustego na poczatku XII w.
i nie znat polskiej tradycji, byt zatem zdany na innych. Jego informacje mozna trakto-
wac na ogot jako wiarygodne, choc¢ nie musi to dotyczy¢ tego krotkiego okresu naszej

Jhistorii” sprzed Mieszka. Po prostu chceiat co$ o tych czasach opowiedziec.

Stre$¢my wiec legende o Popielu w wersji Galla Anonima:

W Gnieznie ksiaze Popiel wyprawia uczte z okazji postrzyzyn dwaéch
synéw. To w poganskiej tradycji wazny rytuat: siedmioletnim chtop-
com obcina sie wtosy, nadaje doroste imiona, a opieke nad nimi od mat-
ki przejmuje ojciec. Na uczcie zjawiaja sie dwaj tajemniczy wedrowcy,
ale zostaja przegnani. Ida wiec do chaty ubogiego oracza Piasta i jego
zony Rzepki, gdzie znajduja goscine. Podczas postrzyzyn ich jedyne-
go syna dzieje sie cud: pomnozenie jadta i picia, ktérych jednoczesnie
ubywa na uczcie u Popiela. Za zgoda tajemniczych wedrowcow Piast
zaprasza na biesiade takze ksiecia, ktéry przybywa do chaty kmiot-
ka. Syn Piasta podczas postrzyzyn otrzymuje imie Siemowit, a po-

tem rosnie w site i w koncu ,krol krélow i ksiaze ksiazat”, czyli Bog,
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Tajemniczy wedrowcy

Wedltug Galla Anonima zjawiaja
sie w chacie oracza Piasta i jego
zony Rzepki, gdzie akurat trwaja
postrzyzyny ich syna Siemowita.

ustanawia go ksieciem Polski. Popiel zas wraz z potomstwem zostaje
przepedzony z ksiestwa, w dodatku przesladuja go myszy. Ukrywa
sie przed nimi w drewnianej wiezy na wyspie, ale to mu nie pomaga

- ginie zagryziony.

Prawda to czy bajka?

Przez dtugi czas w polskiej nauce i s§wiadomosci historycznej ta wersja uchodzita
za jedynie stuszna. Naturalnie uwazano, ze jest w niej znaczny pierwiastek legendy,
ale zasadniczo nie miato to znaczenia. Nawet historycy najbardziej krytyczni wobec
zrédet ttumaczyli, Ze to niemozliwe, by na dworze Bolestawa Krzywoustego zapo-
mniano, kto panowat przed Mieszkiem 1. Tym bardziej ze w Sredniowieczu duza role
odgrywata tzw. pamie¢ dynastyczna.

Skoro w polinezyjskich kulturach nieznajacych pisma przechowywano pamie¢ kilku-
dziesieciu przodkéw wstecz, to zapamietanie kilku prostych imion, i to zaledwie szes¢
pokolen wstecz, a gdyby cofnac sie az do Popiela, to tylko dziewie¢, nie przekraczato
w Sredniowieczu zdolnosci nikogo w Polsce, ,chyba Ze jakich$ matotkow” - pisat wy-

bitny mediewista prof. Karol Buczek.

Wedlug Galla Anonima nastepca Siemowita byl Lestek, a po nim wladze mial prze-
jac jego syn Siemomysl, ojciec Mieszka I. Autorzy wielu opracowan te liste trzech
przedmieszkowych wiadcéw uznali za wiarygodna.

Oni mogli istnie¢, ale nie musieli. Argumentem przeciw nim jest fakt, Ze te imiona
nie pojawity sie w rodzie Piastow w kilku pokoleniach po Mieszku I. Pierwszy znany
Lestek, czyli Leszek, panowat dopiero w XII w., a Siemowit - w nastepnym stuleciu,
co jednak moze by¢ efektem dos¢ juz wtedy znanej Xlll-wiecznej Kroniki polskiej
Wincentego Kadtubka (ok. 1150-1223), w ktérej pojawity sie te imiona, bo mistrz Win-
centy obficie korzystat z dzieta Galla.

Natomiast za ich istnieniem paradoksalnie przemawia to, ze Gall Anonim nie pisze

o nich wiele. Jego informacje - w zasadzie same imiona i ogélniki - mogtyby w grun-
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882

Oleg Madry (z prawej), krewny i nastepca
Ruryka, wikinskiego zatozyciela panstwa
ruskiego, jednoczy Rus Nowogrodzka

z Rusia Kijowska. Kijéw staje sie stolica
panstwa.

cie rzeczy pasowac do kazdego witadcy. A co szkodzito, Zeby ich historie upiekszy¢,
doda¢ pare chwalebnych czynéw z zastyszanej tradycji czy z wtasnej inwencji, wy-
nie$¢ bohateréw, a tym samym cata dynastie? Gall jednak tego nie zrobit, co moze
Swiadczy¢ o tym, Ze byt uczciwy i pisat tylko to, o czym byt przekonany. Co wiecej,
sam zastrzegt, Ze o czasach przedmieszkowych pisze to, co opowiadaja ,starcy sedzi-

wi”. Jakby troche sie od tego odcinat.

Ale przeciez Gall przebywal na dworze polskiego ksiecia i zdawal sobie sprawe,
ze powinien napisa¢ panegiryk na jego czesé. Barwna opowiesc¢ o przodkach wiadcy
bylaby jego waznym elementem.

Taki panegiryk byt Bolestawowi Krzywoustemu rzeczywiscie wtedy bardzo potrzeb-
ny. Po krwawej rozprawie ze starszym bratem Zbigniewem, ktérego ok. 1113 r. kazat
oslepi¢ [niektorzy badacze datuja to wydarzenie na 1111 r. - wiecej o nim na s. 189],
duza czesc¢ spoteczenstwa staneta przeciw niemu, a biskup gnieznienski Marcin obto-
7yt go klatwa. Ksigze potrzebowat wiec ideologicznego wzmocnienia.

Wracajac do tematu, przyjmijmy, ze Siemowit, Lestek i Siemomyst mogli by¢ postacia-
mi historycznymi, ale z Piastem bym nie zaryzykowat. Juz pochodzenie jego imienia
wywotuje spory. Niektérzy uczeni twierdza, ze to wcale nie jest imie, tylko przydo-

mek pochodzacy od zajecia: Piast, czyli piastun, opiekun dzieci wiadcy.

Gall Anonim byl duchownym. Czy ten fakt wplywal na tresc jego zapiskow?

Musiat uwzglednia¢ oczekiwania koscielnych zwierzchnikow, ktérych punkt wi-
dzenia niekoniecznie byt zbiezny ze zdaniem panujacego. Na poczatku XII w. bi-
skupi dobrze pamietali, ze kilkadziesiat lat wczesniej, ok. 1038 r., zaraz po smierci
Mieszka II, wybuchto powstanie ludowe [patrz s. 102]. Wstrzasneto ono chrze-
Scijanstwem w panstwie piastowskim i niemalze zakwestionowato jego istnienie.
Dopodki wiec byta mozliwos¢ recydywy, przypominanie czaséw poganskich nie le-
zato w interesie Kosciota, ktéry starat sie zatrzec¢ wszelkie przedchrzescijanskie

slady w Polsce.
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Zty ksiaze Popiel

Cecha dobrego wtadcy, godnego funkcji, do jakiej
wybral go Bég, jest wielkodusznos¢ i goscinnosc.
Tymczasem Popiel kaze przepedzic¢ tajemniczych
wedrowcéw, gdy zapukali do jego drzwi.

Popiel, dla Wincentego Kadtubka Pompiliusz

ORACZ ZOSTAJE WEADCA

Jak historycy préobowali wyjasnic albo interpretowac legende o Popielu i Piascie?
Rozmaicie. Przed laty wielu badaczy po prostu brato ja dostownie, ale im blizej naszych
czasow, tym bardziej krytyczne staty sie komentarze, za ktérymi stoja wnikliwe badania.
Najbardziej przekonuje nowoczesna interpretacja prof. Jacka Banaszkiewicza, ktéry
uznat legende opisana przez Galla Anonima za echo zjawisk typowych dla réznych
ludéw indoeuropejskich, do ktérych przeciez naleza Stowianie. Prof. Banaszkiewicz
umiescit ja w kontekscie tzw. schematu trojfunkcyijnego, teorii sformutowanej przez
wybitnego francuskiego badacza Georgesa Dumézila (1898-1986). Mowi ona, ze in-
doeuropejskie wspdélnoty zorganizowane byty wokoét trzech dziedzin zycia: kaptan-
stwa, wojowania i produkciji. To temat na wielogodzinny wyktad, skupie sie wiec tylko
na jednym, wedtug mnie najbardziej prawdopodobnym elemencie teorii prof. Bana-
szkiewicza.

Otdéz jedna z cech godziwego, dobrego i wskazanego przez Boga wtadcy, nawet po-
ganskiego, jest wielkodusznos¢ i goscinnosé. Tymczasem ksigze Popiel (czy jego ludzie)
przepedzit wedrowcow, ktérzy poszli od niego do prostego oracza. Podczas uczty do-
szto do cudu rozmnozenia pokarmoéw jak w Kanie Galilejskiej. Dzieki temu na biesia-
dzie Piast mogt podja¢ mnaostwo gosci, w tym takze ksiecia Popiela z jego dworem. Na-
stapito odwroécenie rél: prosty oracz przejat funkcje wtadcy. Popiel nie mogt zaspokoic
potrzeb wspodlnoty, a zrobit to jego stuga. Godny byt wiec wtadzy.

Opowiadanie o Popielu i Piascie, ucztach i tajemniczych wedrowcach miato na celu
wyjasnienie, jak to sie stato, ze na trzy pokolenia przed Mieszkiem I doszto w GnieZnie
do zamachu stanu. Panujacego wtadce zastapit nowy, z rodu Piasta, wybrany przez
Opatrznosé. Prawdopodobnie tej legendy Gall Anonim wecale nie musiat wymyslac,

mogt ja ustyszec od kogos na dworze Bolestawa.

Mistrz Wincenty Kadlubek swoja Kronike polska zaczal pisa¢ ok. 1190 r. Korzystat

z dziela Galla Anonima, opowies¢ jednak wzbogacil i ubarwil. Popiel to u niego Pom-
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Wegrzy przybywaja ze wschodu
do Kotliny Panonskiej.

,Przybycie Wegréw” - obraz
autorstwa Arpdda Fesztyego

piliusz (Kadtubek latynizowat imiona) i jest ktéryms tam z kolei wiadca o tym imie-
niu. Mistrz Wincenty cofnat korzenie piastowskie az do starozytnosci.

Nie wiemy, skad wziat te historie, natomiast znamy europejska atmosfere intelektual-
na z przetomu XII i XIII w., kiedy pisat kronike.

Galla od Kadtubka dzieli jedno stulecie. W czasach gdy tworzyt pierwszy z nich, po-
trzeby intelektualne polskich elit nie byty jeszcze rozbudzone. Do zaspokojenia aspi-
racji dworu Krzywoustego Gallowi wystarczata krotka, kilkupokoleniowa perspekty-
wa, a historia prapiastowska jest u niego zawieszona w prozni dziejowej.

Natomiast w epoce Wincentego Kadtubka, ktory w przeciwienstwie do cudzoziemca
Galla byt rodowitym Polakiem, potomkiem rycerskiego rodu i w dodatku dostojni-
kiem kodcielnym - biskupem krakowskim, sytuacja byta juz inna. W kulturze euro-
pejskiej trwat tzw. renesans XII w., w tacinskiej i greckiej czesci kontynentu nastapit
intelektualny postep, ktérego echa niewatpliwie docieraty na ziemie polskie. Piszac
kronike w takich czasach, Kadtubek chciat wykazaé szlachetnosc¢ i waznos¢ wtasnego
narodu oraz panstwa. Musiat wiec udowodni¢ jego bardzo wczesna geneze w mysl

przekonania, Ze co prastare, to czcigodne.

Warto stresci¢ réwniez dzieje Polski wedlug Kadlubka:

Opowies¢ ma forme dialogu miedzy biskupem krakowskim Mateuszem
a arcybiskupem gnieZznienskim Janem. Wedtug nich paristwo Polakéw
byto mocarstwem, ktére podbito ludy nad Battykiem i rozciagato sie
az do kraju Partow (starozytny Iran), Butgarii i Karyntii. Ksieciem obrali
Grakcha, czyli Kraka, ktéry zatozyt Krakow i pod ktérego panowaniem
Polska rozkwitta. Nienazwani z imienia synowie Kraka wstawili sie tym,
ze pokonali potwora - catozerce, ktéry pozerat ich poddanym bydto,
a gdy zabrakto krow, trzeba byto dawac¢ mu ludzi. Podtozyli mu skoéry
wypchane zapalona siarka i catozerca sie udusit. Jednak mtodszy brat
podstepnie zabit starszego, ojcu zas powiedziat, ze zrobit to potwdr. W ten

sposob objat rzady, ale sprawa sie wydata i zostat wygnany.
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Wanda, cérka Kraka

Legendarna wtadczyni Polakéw nie tylko
powstrzymuje wojska ,tyrana lemanskiego’, ktéry
najechat na jej kraj, ale takze sprawia, ze rzucit sie
on na wlasny miecz.

PézZnobarokowy portret wladczyni Polakéw

Po nim panowata jedyna corka Kraka - Wanda [patrz s. 36). Kraj pod
jej rzadami zostat najechany przez ,tyrana lemanskiego”’, czyli Niemca
uzurpujacego sobie prawo do polskiego tronu. Wanda powstrzymata
jego wojska sita swego majestatuy, a tyran, ,na miecz dobyty rzuciwszy
sie, ducha wyzionat”.

Po Wandzie rzady przypadaty ludziom czasem niskiego i niepewnego
pochodzenia, ale lista pokonanych przez nich wodzéw jest imponu-
jaca. Zwyciezyli m.in. Aleksandra Macedonskiego, co udato sie dzieki
przemyslnemu fortelowi. Jego pomystodawca w nagrode zostat wtad-
ca - Lestkiem I. Jego wnuk Lestek III pobit z kolei rzymskich wodzow:
Krassusa oraz Juliusza Cezara, i to az trzykrotnie! Cezar byt zmuszo-
ny sprzymierzy¢ sie z Lestkiem III, dlatego dat mu za zone swa siostre
Julie.

Z tego zwiazku urodzit sie Pompiliusz I, czyli Popiel I, ale dopiero jego
syn Pompiliusz II to wtasnie ten, od ktorego swa kronike zaczyna Gall
Anonim. Pompiliusz II (Popiel II) u Kadtubka jest zbrodniarzem, ktéry
za namowa ztej zony wytrut swoich stryjéw. Z ich niepogrzebanych
ciat wylegty sie myszy, ktére Scigaty wiadce, jego zone i dwoch synow,
az dopadty ich w wiezy i zagryzty.

Dalej historia Kadtubka jest zbiezna z wersja Galla Anonima: wedrow-
cy odpedzeni przez Pompiliusza II trafili do chaty Piasta i jego zony
Rzepicy. Ich syn Siemowit zostat ksieciem, jego nastepca byt Lestek

(u Kadtubka juz czwarty), a po nim rzadzit Siemomyst, ojciec Mieszka I.

Kadlubek czesto odwotuje sie do greckich i rzymskich autoréw.

Zgrzebna wersja Galla Anonima w czasach Kadtubka juz nie wystarczata. W XII w.
trwata w Europie licytacja, kto ma szlachetniejsze korzenie. Skandynawski kronikarz
Saxo Gramatyk (miedzy 1140 a 1150 - miedzy 1220 a 1230), ktory przedstawit dzieje

Dunczykéw, takze siegat do czaséw starozytnych. Kadtubek uznat, podobnie zreszta
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Siemowit, syn Piasta,
przypuszczalnie obejmuje
wladze ksiazeca.

jak inni tworzacy nasza tradycje historyczna, ze Polacy przeciez nie mogli wypasc
sroce spod ogona i musieli mie¢ starozytna geneze.

Warto tez zwrdci¢ uwage na polityczng aktualnosé tego spojrzenia: Kadtubek wyka-
zuje, ze krolestwo czy wrecz imperium Lechitéw jest niezmiernie stare, a jego przod-
kowie byli odwazni i wszystkich podbijali.

Tymczasem w XII i XIII w. panistwo polskie, ktore zdazyto sie juz rozpasé na dzielnice,
miato powazne zatargi z zachodnim sasiadem. Cesarze niemieccy kilkakrotnie pro-
bowali ingerowac¢ w polskie sprawy, a w 1157 r. cesarz Fryderyk Barbarossa dotart
ze zbrojna ekspedycja az pod Poznan. Owczesny senior Bolestaw Kedzierzawy mu-
siat ztozy¢ mu hotd lenny. Interesy Polski i Niemiec byty wtedy po prostu sprzeczne,
a Niemcy uwazali sie za kontynuatoréw Cesarstwa Rzymskiego.

Polskie elity musiaty wiec przeciwstawic temu silniejsza ideologie i przebi¢ Niemcow.
Podobnie uczynity elity francuskie: wy wywodzicie sie od cezaréw i Romulusa, a my
od Priama, kroéla Troi. A kto to byt ten Romulus? Tchorz i uciekinier, inaczej niz wy-
bitny wodz Priam.

Nie wiemy i pewnie nigdy sie nie dowiemy, kto podsunat Kadtubkowi Kraka, czterech
Lestkow 1 dwdéch Pompiliuszow-Popieléw. Nie bardzo wierze, ze to wytacznie jego
wymysty. Gdyby tak byto, wspdiczesni by go wysmiali. Musiaty stac¢ za tym jakies

przekazy, czyjes opowiesci.

SPOR O KOLEBKE

Gall Anonim i mistrz Wincenty nie sa zgodni, gdzie sa korzenie Polski - u pierw-
szego Popiel ma siedzibe w Gnieznie, drugi prapoczatek kraju wywodzi z Krakowa.
Kadtubek nie mogt uznac, ze réd Piasta wywodzi sie z Gniezna, bo byt wyrazicielem
ideologii i aspiracji moznych z Matopolski, przede wszystkim z Krakowa.

Do pdzZnego sredniowiecza miedzy Matopolska a Wielkopolska toczyta sie rywali-
zacja o prymat w krolestwie. Poczatkowo przewaga byta po stronie Wielkopolski,

ale po wspomnianym powstaniu ludowym z XI w. centrum przeniosto sie do Kra-
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Koronacja Piasta

Jan Dtugosz za autorem Kroniki wielkopolskiej
przyijat, ze pierwszym wiadca Polski byt Piast,

a nie jego syn Siemomyst, jak chcieli Gall Anonim
i Wincenty Kadtubek.

,WYybdr Piasta na wiadce” - XVIII-wieczny
miedzioryt wedtug rysunku Franciszka Smuglewicza

kowa i tu pozostato. Czasem tylko dochodzito do wydarzen, ktore mogty to zmie-
ni¢, jak w 1295 r., gdy Przemyst I koronowat sie w Gnieznie na krola Polski [patrz
s. 498].

Niekiedy ta rywalizacja przybierata osobliwa forme, np. wielkopolskiemu kultowi
Sw. Wojciecha krakowianie przeciwstawili kult sw. Stanistawa. Kazdy udowadniat,
Ze jego patron jest wazniejszy.

Kadtubkowi udata sie rzecz nieprawdopodobna, ktéra wskazuje na to, jak duza miat
swobode w manipulowaniu historia: w swoim obszernym dziele, na ktére ztozyty sie
cztery wielostronicowe ksiegi, ani razu nie wymienit nazwy ,Gniezno”! Prawdziwy
majstersztyk. Jesli ktos czytat jego kronike w $redniowieczu, musiat by¢ przekonany,

ze Piast i jego synowie mieszkali w Krakowie.

W Geografie Bawarskim z IX w. i kilku innych Zrédlach pojawia sie informacja,
ze kiedys istnialo jedno wielkie panstwo stowianskie.

Tak jak w podaniu o Lechu, Czechu i Rusie, ktore upowszechnit w XV w. Jan Dtu-
gosz (1415-1480) w swoich Rocznikach czyli Kronikach stawnego Krdlestwa Polskie-
go. Rzeczywiscie pojawiaty sie takie wzmianki, jednak blizej nic o tym nie wiadomo

i zapewne nie uda sie tego ustalic.

Czy Dlugosz, ktérego uwaza sie za pierwszego polskiego historyka z prawdziwego
zdarzenia, dodat cos nowego do tego, co napisali Gall Anonim i Kadtubek?

Oprocz retoryki i wielostowia nic istotnego, same wymysty. Na przyktad rok urodze-
nia Mieszka I - 921, ale to zupeinie pozbawione podstaw.

Dtugosz troche zracjonalizowat przekaz Kadtubka, bo przeciez w XV w. nie mégt
pisac, ze Lechici walczyli z Aleksandrem Wielkim - nikt by w to juz nie uwierzyt.
U niego bija Swietopetka I, wodza istniejacego do poczatku X w. Paristwa Wielkormo-
rawskiego, co mogto by¢ wtedy uznane za wiarygodne.

Dtugosz wykombinowat, jak pogodzi¢ tradycje krakowska i gnieznienska - za ano-

nimowym autorem XIII-wiecznej Kroniki wielkopolskiej [zredagowanej ostatecznie

30| Zaranie



900 900-920

Po $mierci kréla wschodnich Frankéw Powstaja panistwa plemienne:
(Niemiec) i cesarza Arnulfa z Karyntii Saksonia, Turyngia, Bawaria,
na tron wstepuje jego syn, siedmioletni Szwabia, Lotaryngia
Ludwik IV Dziecie (z prawej). i Frankonia.

w XIV w.)] przyjal, ze pierwszym wtadcg Polski nie byl wcale Siemowit, ale Piast.
[ to wiasnie on przeniést stolice z Krakowa do Gniezna, a potem do Kruszwicy, gdzie

zmart.

Dlaczego w przypadku dziejow Polski sprzed panowania Mieszka I zdani jesteSmy
wylacznie na legendy?

Nikt tu nie umiat czytac ani pisa¢, a Zachod zyt wtasnymi problemami i nie zajmowat
sie wschodem kontynentu. Stowianie do dzis sa wielka zagadka. Nie wiemy, kiedy sie
pojawili w Europie i gdzie byty ich najdawniejsze siedziby. Niektérzy uczeni, bedacy
dzi$ raczej w defensywie, uwazali, ze korzenie Stowianszczyzny z cata pewnoscia
znajduja sie nad Wista i Odra. Ale tego pogladu nie da sie obroni¢, bo najdawniejsze
potwierdzone informacje Zrédtowe o Stowianach pochodza dopiero z potowy VI w.
i wcale z nich nie wynika, ze zamieszkiwali tereny dzisiejszej Polski. A co byto przed-
tem? Gdzie byli i czy moze ukrywali sie pod jakas inna nazwa? Tego nie wiemy i wat-
pie, czy kiedykolwiek sie dowiemy.

Natomiast najdawniejsze informacje wiazace Stowian z dzisiejszymi polskimi ziemia-
mi pochodza z IX w. W trzech niezaleznych Zrédtach pojawia sie pojecie ,Wislan”
albo kraju ,Wislech”, lokalizowanego najczesciej nad gorna Wista. Dwa z tych zrédet
podaja ponadto nazwy kilku innych plemion, gléwnie na Slasku, niewatpliwie pra-
polskich. O zadnych innych organizacjach politycznych, a tym bardziej o wtadcach,

w ogdble nie ma mowy.

SKAD SIE WZIELI POLANIE?

Kiedy pojawily sie nazwa ,Polanie” i pojecie ,dynastia piastowska"?

Imie Piasta znane byto oczywiscie z zapiskow Galla Anonima i pdzniejszej, ale znacz-
nie bardziej rozpowszechnionej kroniki Kadtubka. Lecz ,Piastowie” jako okreslenie
dynastii - po polsku czy tez po tacinie - pojawili sie dopiero na poczatku czaséw nowo-

zytnych. Oczywidcie i wezesniej przyjmowano, ze rod wywodzi sie od legendarnego
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Henryk I Ptasznik, Otton I Wielki (z lewej),
ksiaze Saksonii z dynastii syn Henryka I, zostaje
Ludolfingéw, obejmuje tron krélem Niemiec.
niemiecki.

Piasta, ale tym imieniem dynastii nie okreslano. Termin ,Piastowie” powstat wiec
péZno, lecz na state zadomowit sie w polskiej tradycji.

Kazdy kraj powinien mie¢ jasno okreslona nazwe rodu panujacego, Wegrzy mieli
przeciez Arpadow, Rusini - Rurykowiczow, a Czesi - Przemyslidow.

Natomiast nazwy ,Polanie”, od ktérych wzieta sie nazwa Polski, nie zna Zzadne wcze-
sne zrodto. Pierwszy raz pojawia sie dopiero po 1000 r., i to nie w odniesieniu do ja-
kiegos plemienia, lecz juz w znaczeniu panstwowym - to pojecie dotyczy wszystkich
poddanych ksiecia Bolestawa Chrobrego. Z duza doza prawdopodobienstwa mozna
jednak stwierdzi¢, ze musiato istnie¢ juz wczesniej, bo skad by sie nagle wzieta nazwa

okreslajaca cata zbiorowosc?

Jakie byly hipotezy na temat pochodzenia Polan i Mieszka I?

Wedtug polskiej tradycji Mieszko I to oczywidcie wiadca rodzimy, bo z Gniezna, ale
wielu badaczy sie z tym nie zgadza.

Powstaty na ten temat rozmaite teorie. Warto wspomnie¢ np. wikinska, wedtug kto-
rej Mieszko lub ktorys z jego przodkéw byt wikingiem, podobnie jak Ruryk, zatozyciel
panstwa ruskiego. Argumenty na udowodnienie tej tezy sa jednak moim zdaniem
niewystarczajace. Jednym z nich jest pochodzenie zagadkowego imienia Mieszka. Nie
wiemy, co ono oznacza, i nie pojawia sie nigdzie indziej. Tfumaczone bywato na rézne
sposoby, m.in. jako polska wersja skandynawskiego imienia Bjorn.

Niektérzy uczeni stawiali tez hipotezy, ze Mieszko to dopiero drugie imie ksie-
cia, nadane na chrzcie, a pierwsze, poganskie, brzmiato Dago, czyli rowniez byto
skandynawskie. Wzieto sie ono z jednego z najbardziej tajemniczych dokumen-
téw w polskiej historii, ktory zaczyna sie od stow Dagome iudex. Jest to regest,
czyli pdzZniejsze streszczenie uroczystego aktu, w ktéorym Mieszko I - w momen-
cie sporzadzenia dokumentu juz od dawna chrzescijanski wtadca - wraz z zona
Oda i dwoma synami powierzyt swoje panstwo opiece Stolicy Apostolskiej. Nie-
ktorzy uczeni uwazaja, ze stowo Dagome to obca forma prawdziwego imienia
Mieszka L.
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W celu obrony granic Otton I wspomagany przez Czechéw
panstwa niemieckiego pokonuje Wegréw na Lechowym Polu
(wschodniofrankijskiego) (niedaleko Augsburga).
powstaja marchie. Bitwa ktadzie kres tupiezczym

wyprawom Wegréw na zachéd.

Teoria wikinska postugiwali sie nazistowscy historycy dla udowodnienia wyzszo-
$ci rasy nordyckiej?

Tak, i dzis raczej nikt nie traktuje jej powaznie. Natomiast catkiem niedawno war-
szawski historyk prof. Przemystaw Urbanczyk zaprezentowat wtasna teorie, we-
dtug ktoérej przodkowie Mieszka I mogli przywedrowac na polskie ziemie z Moraw.
Po upadku Panstwa Wielkomorawskiego na poczatku X w. jakies jego odpryski - réd,
kilka rodow albo wieksza grupa - po prostu uciekty przed atakujacymi ich Wegra-
mi na poétnoc i zatrzymaty sie dopiero nad Warta. Uwazam jednak te teorie za mato
prawdopodobna, chociaz pewne argumenty na jej potwierdzenie oczywiscie mozna

znalezé.

NIEPISMIENNI BARBARZYNCY

Dlaczego tak mato wiadomo o X w.? Przeciez w poprzedzajacych go stuleciach czy
nawet w czasach antycznych Zrédel powstato znacznie wiecej.

Wiek X w tacinskiej Europie byt stuleciem barbarzynskim, gdy kazdy walczyt z kaz-
dym. Nastapito ogromne zatamanie intelektualne, dopalit sie tzw. renesans karolinski
- wielkie ozywienie intelektualne, ktére Europa zawdzieczata Karolowi Wielkiemu
i jego nastepcom. W ich czasach pisato sie naprawde duzo i dzieki temu Zrédet mamy

wiecej.

W X w. ludzie po prostu nagle przestali pisa¢?

Tak. Mediewisci badajacy ten wiek wykazali, Ze mniej wiecej od 920 do 960 r. w tacin-
skiej Europie niemal nic nie napisano. Nie chodzi o to, Ze nic sie nie zachowato. Nie ma
dowoddw, ze w ogole powstaty jakies istotne dzieta.

Porzadek karolinski oznaczat jakis tad, tymczasem u jego kresu nastapit nawrot bar-
baryzacji, a zachodnia Europa rozpadta sie na wiele ksiestw i krélestw. Nagle zabra-
kto na kontynencie politycznego stabilizatora, co na dodatek zbiegto sie z nasileniem

najazdéw: od potudnia atakowali Saraceni (muzutmanie), od potnocy - wikingowie,
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Mieszko I obejmuje rzady w panistwie Polan.

Postrzyzyny siedmioletniego Mieszka,
podczas ktérych chiopiec odzyskuje wzrok
- grafika z dzieta ,Album wileniskie” Jana
Kazimierza Wilczyriskiego

a od potudniowego wschodu - Madziarzy, czyli Wegrzy. Nie byto warunkow do kul-
tywowania pismiennictwa.

Zmiane przyniosty dopiero lata 60. X w., gdy na znaczacej powierzchni dawnego pan-
stwa Karola Wielkiego uksztattowato sie nowe panistwo wschodniofrankijskie, ktére
my, nieco anachronicznie, zwykliSmy nazywac¢ niemieckim. Jego witadca Otton I
w 962 1. odnowit tytut cesarski. Na prawdziwy wzlot ducha europejskiego trzeba byto
jednak poczekac jeszcze dwa stulecia. Wtedy w historii kultury europejskiej rozpo-

czeto sie zjawisko nazwane renesansem XII w.

Raczej nie poszerzymy wiec wiedzy o polskiej prehistorii. W pelni potwierdzonym
pierwszym wiladca pozostanie Mieszko I.

Co do ktérego istnienia nie ma watpliwosci.

W kronice Galla Anonima pierwszy raz pojawia sie jednak jako bohater legendy
- od urodzenia az do siédmego roku zycia byt slepy, a wzrok odzyskat dopiero pod-
czas uczty postrzyzynowej. Opisem cudu Gall nawiazuje do tego, co nastapi pézniej?
Niewatpliwie, chrzest Polski to przeciez takze dla nas umowne narodziny polskiej

panstwowosci.
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Smieré Wandy

Obraz Maksymiliana
Piotrowskiego z 1859 1.

O WANDZIE, CO NIEMCA
NIE CHCIALA

Cate pokolenia Polakéw wychowywano
w przekonaniu, ze mityczna Wanda, cér-
ka Kraka (wedlug Wincentego Kadtubka
pierwszego wtadcy Polski), wolata po-
petni¢ samobdjstwo, niz odda¢ reke nie-
mieckiemu ksieciu. Nie ulegta grozbom
- gdy ksigze zbrojnie najechat Krakdw,
prosbom - gdy wystat postéw z cenny-
mi upominkami, ani btaganiom krakow-
skich moznowtadcéw przerazonych wid-
mem zniszczen. Znalazla jednak sposdb,
by ocali¢ zaréwno swa czystosé, jak i pod-
danych: rzucita sie w nurt Wisty.

Jednak podania o Wandzie, na kan-
wie ktérych powstata ta opowiesé, nieco
inaczej przedstawiajg historie ksieznicz-
ki. Kadtubek w swojej Kronice polskiej,
w ktérej pierwszy raz pojawia sie Wanda,
nie wspomina o zadnych planach matry-
monialnych Niemca. W jego ujeciu ,tyran
lemanski” jak go okreslil, uznat po pro-
stu, ze skoro na tronie w sasiednim kraju
zasiada kobieta, to jest on wolny i trzeba
go sobie wzig¢. Ale kiedy najechat Kra-
kéw, jego wojsko zrezygnowato z walki
pod wptywem urody i tajemniczej mocy

Wandy. Upokorzony, rzucit sie na wta-

sny miecz i oddat siebie w ofierze, aby ci,
ktérzy go zdradzili, oraz ich potomkowie
,starzeli sie pod niewiescimi rzadami”.
O skoku Wandy do Wisty u Kadlubka
nie ma ani stowa. Pisze jedynie, ze ,bez
nastepcy zeszta ze swiata”, ale nie podaje,
w jakich okolicznosciach.

Motyw matrymonialny i samobéjczy
do legendy o Wandzie wprowadzit au-
tor Kroniki wielkopolskiej Wedtug jego
wersji polska wtadczyni byta tak piekna,
ze wszystkich ,pociggata do mitowania,
stad zaczeto nazywaé ja »wada¢, czyli
weda”. ,Pociaggneta do milowania” takze
Jkrola Alemanow’, ktéry najpierw pro-
bowat ja naktoni¢ do matzenstwa, a gdy
to mu sie nie udato, najechat jej ziemie.
Dalej jest jak u Kadtubka: niemieckie woj-
ska pod wptywem widoku Wandy zre-
zygnowaty z walki, a ,krdl Alemanéw”
przebit sie mieczem. Natomiast Wanda
ofiarowata siebie bogom: ,Za tak wielka
chwate i pomyélne wyniki, dobrowolnie
skoczyta do Wisty”.

Kadtubkowa opowieéé w XV w. twér-
czo rozwinat Jan Dtugosz w swych Rocz-
nikach. Wedtug niego niemiecki ksigze
(kronikarz nadat mu imie Rytygier), kt6-

ry prosit Wande o reke, gdy dostat kosza,
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ruszyt z wojskiem, ,chcac wywalczyé
orezem, to, czego nie mdgt uzyskaé pros-
ba". Takze w tej wersji wojska niemiec-
kie na widok Wandy odmoéwily walki,
a Rytygier, ,nie chcac wraca¢ w niestawie
do domu’, rzucit sie na swoéj miecz. Nato-
miast Wanda za wy$wiadczone jej taski
zlozyta bogom ofiare z siebie i utopita sie
w Wisle.

W prezencie od Diugosza dostalismy
tez gréb Wandy - kronikarz usytuowat
go nad rzeka Dtubnia (doptywem Wisty),
we wsi, ktéra otrzymata nazwe Mogita
(dzi$ w Nowej Hucie, dzielnicy Krakowa).
Powstal tam kopiec Wandy (datowany
na VII-VIII w.), ktéry w 1890 r. ozdobit
obelisk zwieniczony dumnym, marmuro-
wym ortem biatym autorstwa Jana Ma-
tejki.

Legenda o Wandzie jest jednym z mi-
téw zatozycielskich sarmackiej Polski. Od-
wolywali sie do niej renesansowi poeci,
m.in.: Stanistaw Hozjusz, Klemens Janic-
ki, Jan Kochanowski, Joachim Bielski czy
tukasz Gornicki. Ale dopiero w XIX w.
utrwalita sie wersja, w ktérej Wanda woli
skok do Wisty od $lubu z germanskim
wiadcg. Nieztomna krélowa musiata daé
przyktad patriotycznej postawy i odpo-
wiednio oddziatywaé¢ na mitodych Pola-
kéw wychowywanych pod zaborami. Te
romantyczng legende utrwalila antynie-
miecka polityka historyczna w XX w. I dzis
taka wersja trzyma sie mocno, wystarczy
wpisa¢ w wyszukiwarce internetowej
hasto ,legenda o Wandzie”, a otrzymamy
mndstwo jej streszczen, w ktérych Wanda

rzuca sie do Wisty, bo ,nie chciata Niemca”.
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MIESZKO |

LATA ZYCIA
migdzy 920 a 940 - 25 maja 992

LATA PANOWANIA
ok. 960 - 25 maja 992 jako ksigze Polski

RODZINA
Pierwsza zona
Dobrawa Przemyslidka (ok. 930-977, $lub w 965), corka ksiecia czeskiego Bolestawa | Srogiego
Dzieci
Swietostawa Sygryda (miedzy 960 a 972 - po 1016), krélowa Szwedji jako zona Eryka
Zwycieskiego; krélowa Danii, Norwegii i Anglii jako zona Swena Widtobrodego
Bolestaw | Chrobry (967 - 17 czerwca 1025), krél Polski [rozmowa na's. 60]
Druga zona
Oda (ok. 955-1023), $lub w 978-980, cérka Teodoryka, margrabiego Marchii Pétnocne;j
Dzieci
Mieszko (ok. 978-984 - po 25 maja 992)
Swietopetk (miedzy 979 a 985 - przed 25 maja 992)
Lambert (miedzy 980 a 986 - po 25 maja 992)



Mieszko I

wedtug Aleksandra Lessera

Mirostaw Maciorowski: Gall Anonim i biskup Thietmar z Merseburga (975-1018)
pisza zgodnie, ze gdy Mieszko I postanowil poslubi¢ czeska ksiezniczke Dobrawe,
postawila ona warunek: najpierw chrzest! Polacy za przyjecie chrzescijanistwa po-
winni wiec dziekowac kobiecie.

Prof. Jerzy Strzelczyk: W polskiej tradycji rola czeskiej ksiezniczki zostata wyol-
brzymiona. Dzi$ trudno bytoby tak ja rozumieé. Przyjecie chrzescijanstwa to zbyt
doniosta decyzja, by uzalezniac ja od woli przysztej zony. Zanim Mieszko [ zdecy-
dowat sie na ten krok, musiat rozwazy¢ wszystkie zwigzane z tym korzysci, ale tez

zagrozenia.

Gdzie krylo sie niebezpieczenstwo?

Chrystianizacja mogta grozi¢ wybuchem wewnetrznych niepokojéw w panstwie.
Poddani Mieszka nie byli przygotowani na nowa wiare, w ogole jej nie znali. Nie wie-
my, zeby jacys$ chrzescijanscy misjonarze przed 966 r. docierali do Wielkopolski.
Poza waska elita moznych Polanie byli prostymi rolnikami, przywiazanymi
do uksztattowanego przez wieki trybu zycia. Ich poganska wiara, scisle taczyta sie
7 przyroda, porami roku i zjawiskami naturalnymi, byta doczesna. Czczac bostwa,
wierzyli, ze odptaca im one dobrymi plonami i zwyciestwami w wojnach, przyniosa
pomysinosé nie tyle jednostce, ile catemu plemieniu czy rodowi panujacemu.

Ten $wiatopoglad w zupetnosci im wystarczat. A tu nagle ksiaze kazat im wierzy¢
w co$ zupetnie innego. To byta dla nich rewolucja, ktorej nie rozumieli.

Religia pogan nie miata réwniez charakteru wytacznego - Stowianie czcili swoich
bogdw, ale nie negowali istnienia innych i gdy jakie$ plemie okazywato sie silniejsze

w boju, nic nie stato na przeszkodzie, zeby czcié¢ tez jego boga, skoro dat mu taka site.

I nagle ustyszeli, ze Bég jest tylko jeden.
Co prawda w trzech osobach: Ojca, Syna i Ducha Swietego, ale trudno przypuszczac,
by od razu rozumieli, o co w tym chodzi. Zreszta pdzniej, juz w czasie chrystianizacji,

realng boska postacia i tak byt dla nich wytacznie Chrystus.
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Mieszko I obejmuje Otton I Wielki, od 936 1. krdél
wiadze w panstwie Niemiec, zostaje koronowany
gnieznienskim. przez papieza Jana XII na swietego

cesarza rzymskiego.

Pieczec cesarska Ottona I

Narzucajac nowa religie, Mieszko musiat sie liczy¢ z oporem, bo nietatwo sktoni¢ ludzi
do porzucenia pradawnego obyczaju. Wsrdd jego poddanych istniata na pewno wpty-
wowa grupa poganskich kaptandéw, ktérzy po przyjeciu chrzescijanstwa tracili racje
bytu. I oni mogli podnies¢ reke na wtadce.

Zagrozenia byty wiec powazne, jednak Mieszko podjat ryzyko.

Przed laty uczono w szkolach, Ze przyjecie chrztu bylo aktem antygermanskim
- Mieszko I zapobieglt w ten sposéb niemieckiej ekspansji na wschéd.

Takie poglady przez dziesieciolecia byty skiadnikiem polskiej pamieci i polityki histo-
rycznej. Zwierzchnictwu koscielnemu rzeczywiscie towarzyszyto zwykle polityczne
podporzadkowanie. Gdyby wiec polanski wtadca przyijat chrzest pod egida Koscio-
ta niemieckiego, oznaczatoby to zapewne jakie$ z nim zwiazanie. Ale traktowanie
chrztu Mieszka jako kroku antyniemieckiego to juz dzis teoria przebrzmiata.
Wtadca Polan musiatby by¢ prorokiem, zeby w 964 czy 965 r. przewidzie¢ przyszte
konflikty z krolestwem Niemiec, ktérego wtadca Otton I od 962 r. byt takze cesarzem
rzymskim. Dodajmy, ze ziemie obu panstw wéwczas w zasadzie ze soba nie graniczy-
ty. Dzielit je bufor - pas ziem zamieszkatych przez ludy Stowianszczyzny potabskiej.
Przypuszczam, ze Mieszkowi chodzito o korzyéci polityczne. Wiedziat, ze poganstwo
jest w odwrocie i jesli kraj pozostanie poza chrzescijanstwem, to nie bedzie szans
na dyplomatyczne czy dynastyczne zwiazki z Europa.

Na pewno liczyt tez na rozwdj, bo potrzebowat w panstwie ludzi wyksztatconych,
a tych mogt mu zapewnic jedynie Zachod, przede wszystkim zas Kosciot.

Przy okazji rzeczywiscie odebrat powstatej niedawno niemieckiej metropolii magde-

burskiej inicjatywe w chrystianizacji.

POMAZANIEC BOZY

Malzenstwo z Dobrawa, écisle wigzane przez kronikarzy z przyjeciem chrztu, mialto

w ogole jakie$ znaczenie?
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Mieszko I zawiazuje sojusz z Bolestawem I
Srogim Przemyélida, wiadca Czech,
izeni sie z jego cérka Dobrawa.

Ksiezna wedtug Jana Matejki

Oczywiscie. Wtadca Polan chciat rozerwac niebezpieczny sojusz Czech z tzw. Zwiaz-
kiem Wieleckim i to mu sie udato. W walce z Wieletami-Lucicami poniost wczesniej
dwie porazki, a po chrzcie i Slubie z Dobrawa, wsparty przez czeskie positki, wreszcie

ich pokonat.

Czym byl Zwiagzek Wielecki?

Skupiat poganskie ludy zamieszkujace pétnocny wschod dzisiejszych Niemiec, tereny
przylegte do Odry i Battyku. Tworzyty go cztery plemiona, do ktérych czesto przy-
stepowaty kolejne. Laczyta je wiara w boga Swarozyca kultywowana w sanktuarium
w miejscowosci o nazwie Retra albo Radogoszcz (na terenie dzisiejszej Meklembur-
gii). Wieleci byli grozna i nieobliczalna sita destabilizujaca caty region. Organizowali
wyprawy na panstwo Polan, ziemie niemieckie, ale tez na inny poganski zwiazek,
Obodrzycdw, ktorego ludy zamieszkiwaty tereny na zachdd od Wieletow.

Byli silniiagresywni jeszcze w 983 1., a wiec prawie dwie dekady po chrzcie Mieszka.
Zbrojnie wyswobodzili sie spod zaleznosci niemieckiej i zlikwidowali na swoim tere-

nie narzucone im zaczatki Kosciota. Chrystianizacji opierali sie az do potowy XII w.

Chrzest przyniost wiec korzysci miedzynarodowe: zblizyl Mieszka do Zachodu i ro-
zerwal grozny sojusz.

Tak, ale uwazam, ze wazniejsze byty korzysci wewnetrzne.

Jakie?

W swiecie poganskim wtadca byt jedynie naczelnikiem ludu, zwykle zaleznym
od plemiennej starszyzny i wywyzszonym tylko dla doraznych potrzeb, np. na czas
wojny. Nie miat specjalnego statusu, a za jego zabicie sprawca mogt uniknac kary,
jesli zaptacit specjalnag grzywne, tzw. gtdwszczyzne, oczywiscie znacznie wyzsza niz
za zabicie pospolitego cztowieka.

Tymczasem podniesienie reki na wiadce w swiecie chrzescijanskim traktowano jak zbro-

dnie i przede wszystkim Smiertelny grzech, bo przeciez panujacy byt namiestnikiem
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Wieleci i Wolinianie najezdzaja
ziemie Polan. Podczas dwéch
wypraw odnoszg sukcesy, trzeci
atak konczy sie ich kleska.

Boga na ziemi. Jako wtadca chrzescijanski otrzymywat sankcje sakralna, a takiej domina-
¢ji nie miat nawet najwiekszy przywodca plemienny. Chrzest umacniat wiec jego pozycje,

a nowa religia pomagata okietznac i ujednolici¢ wtasne spoteczenstwo.

Jak to rozumieé?

Zdecentralizowana i partykularna religia poganska, w ktérej kazde plemie miato wta-
snych bogdéw, nie nadawata sie do spotecznej unifikacji, czyli objecia ludu jednolitym
systemem rzaddéw, prawa i wartosci.

Za to chrzescijanstwo byto do tego celu idealne: jednolity kult religijny przy wyniesie-
niu jedynego witadcy, w imieniu Boga, to potezna bron ideologiczna, wazna nie mniej
niz silna armia. Bez takiej unifikacji Mieszko I mégtby nie utrzymac wtadzy.
Kapitalny przyktad mamy na Rusi Kijowskiej, gdzie wielki ksiaze Wtodzimierz tez za-
stanawiat sie, jaka religie przyja¢. Poczatkowo prébowat wywyzszy¢ jednego z pogan-
skich bogow, ale lud tego nie uznat. Wéwczas na dworze ksiecia miato dojs¢ do swo-
istego przetargu na nowa religie: przybyli tam imam muzutmanski, mnich od papieza
1 przedstawiciel Bizancjum. Oferta Bizancjum, ktéra Wtodzimierz w koncu wybrat,

byta widac¢ dla niego najkorzystniejsza.

GDZIE STAL BASEN CHRZCIELNY?

Mesco dux baptizatur (,ksiaze Mieszko ochrzcit sie”) - podaje polski Rocznik Jordana
i Gaudentego z przetomu X i XI w. Wiadomo wiec, kiedy wiadca Polan przyjat chrzest:
nastapilo to w 966 r., najpewniej w Wielka Sobote, ktdra przypadia 14 kwietnia. Ale
gdzie to sie stato?

Hipotezy sa rozmaite, uczeni wymieniaja m.in. Ratyzbone i Prage. Ale Czechy
nie miaty jeszcze wtedy biskupstwa, podlegaty wtasnie Ratyzbonie, czyli Koscioto-
wi bawarskiemu, wiec to tamtejszy biskup mogt by¢ patronem duchowym polskiego
chrztu. Jednak nie wydaje mi sie to prawdopodobne, poniewaz chrzest wtadcy musiat

by¢ ostentacyjny - poddani powinni zobaczy¢, ze wydarzyto sie cos waznego.
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Chrzest Polski - Mieszko I
oraz elity jego paristwa przyjmuja
chrzescijanistwo.

Wyobrazenie chrztu Mieszka I
na ilustracji anonimowego autora

Uwazam wiec, ze odbyt sie raczej na terytorium panstwa Mieszka I. W gre wcho-
dzityby zatem Poznan, Ostréw Lednicki i Gniezno. Najbardziej prawdopodobne jest
Gniezno, gtéwny osrodek polityczny i ideologiczny panstwa. Wielu badaczy sktania
sie tez do Ostrowa Lednickiego, gdzie archeolodzy odkopali misy chrzcielne, ale tam
mato kto zobaczytby chrzest. Za Poznaniem z kolei przemawia wzmianka z XIII-
-wiecznej Kroniki polsko-slaskiej, ktéra méwi, ze Polska wtasnie tam przyjeta wiare.

Tego sporu chyba nigdy nie rozstrzygniemy.

Jak mégt przebiegaé chrzest wiadcy?

Pewne swiatto na ceremoniat rzuca autentyczna anegdota z VII w., kiedy ochrzczo-
ny miat by¢ ksigze Radbod, wtadca pogariskich Fryzéw, ludu zamieszkujacego tereny
dzisiejszej Holandii. Radboda do chrztu namowit pewien biskup, ale gdy ksiaze jedna
noga wszedt do basenu chrzcielnego, cos$ go tkneto i zapytatl: ,Czy jak sie ochrzcze,
to po $mierci trafie tam, gdzie moi szlachetni przodkowie?”. ,Niestety” - odpart bi-
skup. ,To poganie, wiec nie moga pojs¢ do raju”. I Radbod cofnat noge zanurzona juz
w wodzie $wieconej. Pozostat poganinem, bo zalezato mu, zeby po smierci potaczy¢
sie z przodkami.

Zatem polanie gtowy woda nie wystarczato, trzeba byto catkiem sie zanurzy¢. Miesz-

ko z pewnoscia tez musiat wejs¢ do takiego basenu.

Czy mogt go ochrzci¢ Jordan, pézniejszy pierwszy biskup na ziemiach polskich?

W przypadku kogos tak znamienitego jak Mieszko I to musiat by¢ biskup. Tym bar-
dziej ze wtadca Polan prawdopodobnie od razu przyjat sakrament bierzmowania.
Do ceremonii potrzebna byta takze swiatynia, a tylko ktos z uprawnieniami biskupa
mogt konsekrowac kosciot.

A czy tym biskupem byt Jordan? Nie wiadomo. Oficjalnie do panstwa Mieszka I zo-
stat wystany przez Stolice Apostolska w 268 r., nie mozna jednak wykluczy¢, ze mogt
sie znalez¢ w orszaku ksiezniczki Dobrawy, ktéra przybyta do Mieszka I rok przed

chrztem.
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W Poznaniu Rzym przysyta do paristwa Polan
powstaje biskupa misyjnego Jordana.
biskupstwo.

Epitafium biskupa Jordana
w poznariskiej katedrze

Sprowadzenie wlasnego biskupa zaledwie dwa lata po chrzcie bylo sukcesem?

[ to niebywatym! Czechy, ktére chrzescijanstwo przyjety znacznie wczesniej, pierw-
sze biskupstwa w Pradze i Otomuncu otrzymaty dopiero w 973 .

Toczy sie jednak spor o to, jaki charakter miato to polskie biskupstwo. Mdéj mistrz,
prof. Gerard Labuda, uwazat, ze byto biskupstwem misyjnym, stworzonym na okres
przejsciowy, bez oznaczonych granic i okreslonej stolicy. Wedtug tej teorii Jordan
nie podlegat zadnej metropolii, lecz bezposrednio Stolicy Apostolskiej.

Przeciwnicy tej hipotezy uwazaja, ze powstata normalna diecezja, ktéra obejmowata
cate panstwo Mieszka I, a jej stolica z katedra biskupia byt najprawdopodobniej Po-
znan. Wzieto sie to stad, ze Zrédta niemieckie kilkakrotnie okreslaja Jordana, ale takze
jego nastepce, Ungera, mianem ,biskupa poznanskiego”. Jednak réwnie dobrze siedzi-

ba Jordana mogto by¢ Gniezno, pewnosci nie ma.

Przed laty niemieccy historycy usitowali udowodni¢, ze polskie biskupstwo bylo
jedynie sufragania metropolii magdeburskiej.

Potwierdzajace to Zrédta zostaty z duzym prawdopodobienstwem sfatszowane. Po pro-
stu kazdy metropolita chciat mie¢ jak najwiecej diecezji, bo to poszerzato jego wtadze

i range. Dlatego Magdeburg probowat wykazac swe prawa do polskiego biskupstwa.

Jak Jordan chrystianizowat panstwo Polan?

Thietmar z Merseburga pisze, ze biskup musiat sie natrudzi¢, wiec tatwo nie byto.
Chrystianizacja dworu i 0séb zaleznych od ksiecia zapewne przebiegta szybko i bez
szczegblnych perturbacji, ale im dalej od wtadcy, tym gorzej.

Panstwo byto dos¢ rozlegte, a mozliwosci komunikacyjne - marne. W stabo zalud-
nionym, porosnietym knieja kraju dziatato zatosnie niewielu duchownych - kilku,
a po pewnym czasie moze kilkunastu. Chrystianizacja musiata wiec przebiega¢ dtugo
1 opornie.

Az do XIII w., gdy polskie ziemie z grubsza pokryla sie¢ parafii, wptyw Kodciota

na szerokie warstwy byt ograniczony. Ale z pewnoscia nowa wiara jakos sie rozprze-

44 | Zaranie



963

Mieszko I walczy z Wichmanem
z wladajgcego Saksonig rodu Billungéw.

,Pokonany Wichman" - miedzioryt wediug
rysunku Franciszka Smuglewicza z 1788 r.

strzeniata. Przeciez nikt nie odwazytby sie sprzeciwié ksieciu, o zadnej tolerancji reli-
gijnej tez nie byto mowy. Czy jednak dochodzito do buntéw i sitowych rozwiazan? Nie
wiemy. Koscielne Zrodta o takich wypadkach sie nie rozpisywaty. Na pewno w gtu-
szach lesnych, np. na Mazowszu, ktos stawiat opér, resztki poganstwa utrzymaty sie

tam zreszta az do XIII w.

PRZYJACIEL CESARZA

Chrzest Mieszka i przyjazd Dobrawy rok wczesniej nie sa najstarszymi znanymi
wydarzeniami w historii Polski.

Pierwsza data pochodzi z 963 r., ale nie wszyscy historycy uwazaja ja za prawdziwa,
cho¢ zostata odnotowana w dwoch waznych Zrodtach. Jednak moim zdaniem jest

wiarygodna.

Co sie wtedy wydarzylo?

Thietmar podaje, ze margrabia Marchii Wschodniej Geron podbit fuzyczan i Stu-
pian, stowianskie ludy, ktérych ziemie oddzielaty panstwo Mieszka I od krélestwa
niemieckiego. To byt wtasnie moment w historii, gdy w rejonie srodkowego Nadodrza
po raz pierwszy zetknety sie granice obu panstw. Thietmar pisze jednak, ze Geron
podporzadkowat sobie wéwczas réwniez Mieszka I wraz z jego poddanymi. Przekaz
niemieckiego kronikarza jest zwiezty i dos¢ lakoniczny.

O wiele wiecej informacji o wydarzeniach z 963 r. zostawit w Dziejach Sasow Widu-
kind z Korbei, zyjacy w czasach, gdy sie one rozgrywaty. Widukind réwniez pisze,
ze Geron podbit Fuzyczan, ale jego zdaniem Mieszka [ pokonat, i to az dwukrotnie,

nie margrabia, lecz niemiecki rycerz Wichman walczacy w szeregach barbarzyncéow.

Kim byli Geron i Wichman? O co chodzilo z tymi barbarzyncami?
Margrabia Geron byt saskim moznowtadca, ktéremu Otton I powierzyt piecze nad

wschodnim pograniczem panstwa. Ze Stowianami postepowat bezwzglednie, np.
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Margrabia Geron

Cesarski zarzadca Marchii Wschodniej w 939 1.
otrut 30 wieleckich wielmozéw, ktérych
zaprosit na uczte. Wedtug Thietmara Geron
podporzadkowat Mieszka cesarzowi.

w 939 1. zaprosit na uczte 30 wieleckich wielmozow i wszystkich otrut. Ttumit po-
wstania plemion potabskich i zmuszat je do ptacenia trybutu. Ekspansywna polityka
Gerona prawdopodobnie doprowadzita w 963 r. do konfliktu z Mieszkiem 1.

Natomiast Wichman, cho¢ pochodzit ze znamienitej rodziny Billungdéw, byt totrem
spod ciemnej gwiazdy. Razem z bratem Ekbertem wystapit m.in. przeciw stryjowi,
ksieciu saskiemu Hermanowi, ktérego oskarzyt o zagarniecie ich ojcowizny. Stryj go
pokonat i uwiezit, ale Wichman zbiegt do Obodrzycow, czyli pogan, co byto zwykia
zdrada. Knut i spiskowat przeciw stryjowi i kilka razy w réznym towarzystwie wy-
stepowat przeciw niemu zbrojnie. W koncu pokonany, w sytuacji bez wyjscia, schro-
nit sie u Gerona, z ktérym byt spowinowacony. Margrabia, zapewne nie chcac wyda-
wac zdrajcy na pewna smier¢, wystat go do barbarzyncow, czyli jakichs poganiskich
plemion, by dokonat tam czynéw waznych i korzystnych dla krolestwa niemieckiego

i w ten sposéb zastuzyt na taske Ottona I.

I walczac ramie w ramie z poganami, pobil Mieszka?

Widukind twierdzi, Zze podczas tych bojéw Wichman zabit nieznanego nam z imienia
brata Mieszka. Poddanych polanskiego wtadcy okreslit natomiast tajemnicza nazwa
Licikaviki, o ktoérej znaczenie badacze weciaz sie spieraja. Ale z Wichmanem sprawa
wydaje sie troche deta, bo cho¢ Widukind tak zainteresowat sie losami tego watazki,
Thietmar o nim w ogoéle nie wspomina.

Dla nas jednak najwazniejsza kwestia jest to, czy Geron w 963 r. rzeczywiscie zhotdo-
wat sobie Mieszka. Widukind o tym nie informuje, ale Thietmar pisze, ze ,poddat go

zwierzchnictwu cesarza’.

A jak pan uwaza?

Cho¢ prof. Gerard Labuda twierdzit, ze Geron nie zhotdowat Mieszka, ja nie odrzucam
tego, co podaje Thietmar. To byt kronikarz naprawde swietnie poinformowany i cho¢
zyt pdzniej niz Widukind, o wyprawie Gerona mogt miec relacje z pierwszej reki, czyli

od wtasnego ojca, ktéry w niej uczestniczyt.
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Gejza, chrzescijanski wtadca
z dynastii Arpadéw (w 974 r. przyijat
chrzest), zaczyna panowanie.

Zreszta za prawdziwoscia przekazu kronikarza przemawiaja jeszcze inne wazne
argumenty. Po pierwsze, Widukind pod rokiem 967 opisuje kolejna wojne Miesz-
ka I z Wichmanem, w ktérej polanski wtadca w konicu pokonat Niemca. Kronikarz
przedstawia Mieszka jako ,przyjaciela cesarza”, co moze oznaczac tylko jakas forme
podporzadkowania. Po drugie, kiedy Thietmar pisze o nieco pdZniejszych wydarze-
niach 972 r., podaje, ze Mieszko I ptacit cesarzowi trybut ,az do rzeki Warty”. Koin-
cydencja tych przekazow swiadczy o tym, ze w roku 963 lub nastepnym mogto dojs¢
do przyjecia przez Mieszka I narzuconej mu zaleznosci od cesarza. Zreszta zapewne

sie przed nia zbytnio nie bronit.

Chcial by¢ zalezny od Niemca?

Bytoby dziwne, gdyby nie chciat. Zaleznos¢ od poteznego cesarstwa, gtownej sity
w Europie i swiecie chrzescijanskim, nie byta zadna ujma, wrecz przeciwnie - powo-
dem do chwaty. Co innego, gdyby cesarz wtracat sie w wewnetrzne sprawy panstwa
Mieszka I, ale do takiej ingerencji nie doszto. Uznanie zwierzchnictwa niekwestio-
nowanego mocarstwa jak najbardziej sie optacato. Oba panstwa miaty tez wspolny

interes: caty czas zagrazaty im agresywne plemiona Zwigzku Wieleckiego.

Przyjazn przyjaznia, ale ze szkoly wiem, ze wojska Mieszka I spuscily Teutonom
lomot pod Cedynia w 972 r. Ten sukces stawiano czesto na réwni z Grunwaldem czy
Wiedniem. Cedynie upamietniono takze na Grobie Nieznanego Zolnierza.

Zwyciestwo pod Cedynia 24 czerwca 972 1. jest w polskiej historiografii rozdmucha-
ne. Wojska Mieszka I, ktorymi dowodzit jego brat Czcibor, rzeczywiscie odniosty
zwyciestwo, ale byt to epizod. Wyprawa prawdopodobnie byta catkowicie prywatna

inicjatywa podjeta przez Niemcow bez uzgodnienia z cesarzem.

Czyja?
Hodona, margrabiego Marchii Wschodniej, niebedacej juz jednak ta sama marchia,

ktéra dekade wczesdniej zarzadzat Geron. Zostata podzielona na dwie czesci i cho¢
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Mieszko I pokonuje pod Cedynia
margrabiego Hodona.

Wojowie Mieszka I wedtug
Bronistawa Gembarzewskiego

zachowata nazwe, byta juz znacznie mniejsza. Hodon pochodzit ze znamienitego
rodu, byt wychowawca Ottona II, co swiadczy o jego wysokiej pozycji. Tacy ludzie po-
dejmowali czasem akcje zbrojne, nie liczac sie z cesarskim dworem. Margrabia w 972r.
wyprawit sie z wojskiem daleko poza granice swojej marchii.

Doktadnie nie wiemy, o co mu chodzito, ale prawdopodobnie o zdobycze terytorialne.
Mogto mu sie tez wydawac, ze Mieszko I naruszyt strefe jego wptywow, bo rzeczywi-
scie byt woweczas aktywny na Pomorzu i wieleckim Potabiu. Hodon prawdopodobnie

uznat, ze nalezy potozy¢ temu kres.

Konflikt zwycieski dla Mieszka I, nawet jesli byl epizodem, naruszy! dobre relacje
polskiego ksiecia z cesarzem.

Otton [ wystapit jako rozjemca i stanat po stronie Hodona. Wedtug kilku Zrédet wio-
sna 973 r., a wiec niespetna rok po bitwie pod Cedynia, Mieszko I musiat przystac¢
cesarzowi na zjazd w Kwedlinburgu wtasnego syna jako zaktadnika. Przyszty kroél
Polski Bolestaw Chrobry mogt mie¢ wtedy szes¢, siedem lat.

Sprawa jednak jest niejasna. Nie wiadomo, jak dtugo Bolestaw przebywat w cesar-
skich rekach i czy w ogdle, bo juz na poczatku maja 973 r., niespetna dwa miesiace
po kwedlinburskim zjezdzie, Otton I zmart.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze za panowania jego syna Ottona II stosunki miedzy

cesarzem a Mieszkiem I troche sie ochtodzity.

Nic dziwnego, skoro Mieszko I w walce o niemiecki tron nie popart Ottona II, ale
Henryka bawarskiego, zwanego Kilétnikiem. Patrzac na ten krok z dzisiejszej per-
spektywy, mozna powiedzie¢, ze Mieszko zdradzit sojusznika.

To nie byta zadna zdrada, tylko polityczna kalkulacja. Widocznie Mieszko uznat,
ze w walce dwoch najwazniejszych obozéw politycznych w Niemczech - bawarskie-
go 1 saskiego - Henryk ma wieksze szanse. Ale szybko sie zorientowat, ze nie tedy
droga, i przeszedt na wtasciwa strone. Dziesie¢ lat pdzniej, juz po smierci Ottona II,

gdy wybuchto wielkie powstanie poganskich Potabian, sojusz ponownie byt mocny.
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973 Cesarz Otton II

‘W Pradze powstaje biskupstwo. Koronowany byt dwukrotnie.
Najpierw, gdy miat 6 lat, poniewaz

Krélem Niemiec (w 980 r. ojciec chciat mu zapewnié¢

takze $wietym cesarzem rzymskim) dziedziczenie tronu, drugi raz juz
zostaje Otton II, syn Ottona L. po objeciu wiadzy.

W polityce wobec Niemiec Mieszko I wykazywat sie duzymi umiejetnosciami i wy-
czuciem. Zrodia niemieckie podaja np., ze wystal maternu Ottonowi III w prezen-
cie wielbtada, zwierze wéwczas egzotyczne w tej czesci Europy. Kupit go zapewne
od arabskich kupcéw, ktérzy docierali na nasze ziemie. Taki prezent musiat na nie-
mieckim dworze zrobi¢ wrazenie. Dobre stosunki taczyty go tez z cesarzowa Teofano,
wdowa po Ottonie II, ktéra sprawowata regencje.

Apogeum swietnych stosunkéw polansko-niemieckich nastapito, jak wiadomo, juz

po $mierci Mieszka I, gdy w 1000 r. Otton III przyjechat na zjazd do Gniezna.

PANSTWO JAK WALEC

Jak wygladato panstwo Mieszka I?

Niektdrzy historycy odmawiaja mu prawa do nazwy ,panstwo”, ale nie wydaje mi
sie to stuszne. Panstwo to trwata organizacja polityczna, ktéra ma terytorium, spote-
czenstwo i usankcjonowana wtadze. Z tymi elementami mamy do czynienia w tym
przypadku, a w 966 r. doszta jeszcze religia, narzucona odgérnie, ale jednak.
Panstwo Polan wygladato podobnie jak inne na tym etapie rozwoju Europy - po-
czatkowo byto zlepkiem luzno powiazanych terytoriéw. Dzigki archeologom wiemy,
jak burzliwy byt proces jednoczenia ziem polskich, o czym swiadcza spalone i nie-
odbudowywane grody, a takze budowa zupeinie nowych i rozbudowa niektorych
z istniejacych.

To wcezesne panstwo, jak celnie ujat ktérys z historykéw, przypominato wielki wa-
lec przetaczajacy sie po spoteczenstwie i wyréwnujacy nierownosci - z wiekszym
lub mniejszym skutkiem. I cho¢ zapewne proces ten byt brutalny, to z historycznego
punktu widzenia nalezy go oceni¢ pozytywnie. Dzieki niemu powstaty zreby jed-
nolitego panstwa, a Polanie, czyli pézniejsi Polacy, unikneli losu Stowian potabskich,

ktorzy przestali istnie¢ i o ktorych nikt dzi$ nie pamieta.
Jak rozlegly teren rozjezdzal ten walec?
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Chrystianizacja ogniem i mieczem

Naktanianie poganskich mieszkancéw paristwa
Polan do przyjecia nowej wiary musiato by¢
brutalne - w wigkszosci jej nie rozumieli i byli
przywiazani do religii przodkdéw.

+Zaprowadzenie chrzescijaristwa” - obraz Jana Matejki z 1889 r. z cyklu ,Dzieje cywilizacji w Polsce”

Najprawdopodobniej zaczeto sie od wielkopolskiego centrum, ktérego rdzen wy-
znaczaty najwazniejsze osrodki: Gniezno, Poznan, Ostréw Lednicki i Giecz. Docho-
dzito do tego pewnie jeszcze Sieradzkie, Leczyckie, moze Kujawy. Nie wiadomo, czy
w pierwszej fazie istnienia panstwo Mieszka I obejmowato Mazowsze, ale nawet jesli
nie, to jeszcze za jego panowania zostato do niego witaczone. Podobnie jak Pomorze
Wschodnie, bo Zachodnie raczej nie.

Mieszko podbit prawdopodobnie takze wysuniete na potudniowy wschod tereny ple-
mienia Ledzian, potozone mniej wiecej na Podkarpaciu. A pod koniec panowania, ok.

990 r., zajat jeszcze Slask i Matopolske.

Malopolska z Krakowem i Slask z Wroclawiem to wiec zadna tam pra-Polska.

50 | Zaranie



981

KniaZz kijowski Wtodzimierz I
Wielki zajmuje Grody
Czerwieniskie,

Polacy przyzwyczaili sie do postrzegania ich jako odwiecznie naszych ziem, ale
to nieprawda. Nie wiemy jednak, jak dtugo znajdowaty sie pod czeskim panowaniem
i jaki miato ono charakter.

Prawdopodobnie byto to luzne zwierzchnictwo, ktére ograniczato sie do Sciagania
trybutu. Przemyslidzi, dynastia rzadzaca Czechami, mieli wtedy ktopoty na swoim
terenie z okietznaniem buntujacego sie rodu Stawnikowicow z Libic, z ktérego pocho-
dzit Wojciech, przyszty swiety. Trudno zatem uwierzyc¢, ze mogli realnie zapanowac
nad Slaskiem czy Matopolska, od ktérych oddzielaty ich géry. Zrédta pisane nie pozo-

stawiaja jednak watpliwosci, ze taka zaleznos¢ istniata.

Jakie bytly okolicznosci odebrania Czechom Malopolski i Slaska przez Mieszka I?

Niewiele o tym wiadomo. Dopdki zyta Dobrawa, stosunki polsko-czeskie uktadaty sie do-
brze, ale gdy umarta w 977 r., Mieszko I przystapit do ekspansji na potudnie. Wowczas kaz-
dy wtadca dazyt do poszerzenia granic. Réznice jezykowe miedzy Polakami a Czechami
nie byty wtedy duze, na pewno Dobrawa z Mieszkiem rozmawiali bez thumacza. Ludnos¢
Matopolski nalezata jednak do lechickiej grupy jezykowej, zdecydowanie odrebnej od cze-
skiej. Nigdzie tez nie byto powiedziane, ze Slask i Matopolska maja by¢ czescia jednego lub

drugiego panstwa. Zdecydowaty wiec po prostu zdolnosci wiadcéw i realny ukiad sit.

W zrédlach pojawia sie pretensja czeskiego ksiecia Bolestawa II, Zze Mieszko ,.zabral
mu krdlestwo”.

Mogt mieé¢ pretensie, ale takie byty czasy. Bolestaw II prébowat walczy¢ o Slask, lecz
wtedy okazato sie, jak optacalny jest sojusz z cesarstwem. Gdy doszto do arbitrazu,
cesarzowa Teofano, matka Ottona III, wowczas jeszcze regentka, staneta po stronie
Mieszka I. W ten sposoéb Slask pozostat przy Polsce, ale o okolicznosciach podbicia

przez Mieszka I Matopolski nic pewnego nie wiadomo.

Jakie ziemie znajdowaty sie pod panowaniem Mieszka w momencie jego Smierci w 992r.?

Podstawowe informacje na ten temat pochodza z nieszczesnego dokumentu Dagome judex.
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Powstanie Stowian potabskich
prowadzi do zrzucenia przez nich
zwierzchnosci niemieckiej.

Dlaczego nieszczesnego?

Bo niemal kazde jego stowo wywotuje spory historykow. Oryginat nie zachowat sie
do naszych czaséw, nie jestesmy pewni nawet daty jego powstania, przetrwaty jedynie
odpisy regestu spisanego w XI w. przez wysokiego ranga urzednika kurii rzymskiej.
Mieszko I razem ze swa druga zong Oda oraz dwoma synami - Mieszkiem i Lamber-
tem - powierzaja w nim swoje panstwo opiece Stolicy Apostolskiej. Dokument wy-

znacza dosc¢ precyzyjnie jego granice.

Zacytujmy ten dokument:

JPanstwo, ktére zwie sie Schinesghe, z wszystkimi swymi przynalezno-
Sciami w tych granicach, tak jak sie zaczyna z pierwszego boku dtugie mo-
rze, [nastepnie] granicg Prus az do miejsca, ktére nazywa sie Rus i granica
Rusi ciagnac az do Krakowa i od samego Krakowa az do rzeki Odry, prosto
do miejsca, ktére nazywa sie Alemura, a od samej Alemura az do ziemi
Milczan i od granicy Milczan prosto w kierunku Odry i stad prowadzac

wzdtuz rzeki Odry az do wymienionego grodu Schinesghe” [mapa s. 59].

Schinesghe, Alemure - co to za miejscowosci?

Najczesciej przyjmuje sie, bo zgody w tej sprawie oczywiscie nie ma, ze Alemure
to Otomuniec na Morawach, a Schinesghe to Gniezno, ktérego stotecznos¢ potwier-
dza Dagome iudex. Konkurencja mogtby by¢ tylko Szczecin, ale o nim nie ma stowa
w zrédtach z tamtych czasow, a poza tym mato prawdopodobne jest, ze panstwo zo-
stato nazwane od miasta potozonego na jego obrzezach.

Nie wiadomo, czy w jego granicach byto juz wtedy Pomorze, w opisie znalazto sie bo-
wiem sformutowanie longum mare, ktére ttumaczy sie jako ,dtugie morze”, ale mozna
tez jako Pomorze. Panstwo Mieszka [ nie obejmowato na pewno Mazur, ktore wtedy
nalezaty do Prusow.

Na wschodzie graniczyto z Rusia, ale nie wiemy, czy ksiaze kijowski Wtodzimierz I

odebrat nam juz wtedy Grody Czerwienskie, tereny w okolicy dzisiejszego Przemysla

52 | Zaranie



Dagome iudex

Tajemniczy dokument, w ktérym opisane
zostaly granice panstwa Mieszka I u schytku
jego panowania. Oryginal nie dotrwat

do naszych czaséw, tre$é¢ znamy dzieki
XI-wiecznemu odpisowi.

i na Wotyniu. Na pewno Krakéw w Dagome judex jest miastem znajdujacym sie poza

panstwem Mieszka I.

W opisie nie ma Slaska ani Malopolski, ziem bez watpienia podbitych przez Mieszka.
Prosze zwréci¢ uwage, ze w Dagome iudex wystepuje tylko dwdch z czterech jego
synow. Sa to Lambert i Mieszko, ktorych ksiaze miat z Oda, ale nie ma ich trzeciego
syna Swietopetka ani najstarszego Bolestawa Chrobrego, ktérego sptodzit z Dobrawa.
By rozwiktac¢ te zagadke, badacze wysuwali rézne hipotezy, m.in. taka, ze pod wpty-
wem miodej Ody starzejacy sie Mieszko [ wydziedziczyt Bolestawa. Ja sie z tym
nie zgadzam. Uwazam, ze w Dagome iudex opisane jest panstwo Mieszka I oraz Ody,
ale celowo bez Pomorza i Matopolski. A to dlatego, ze Matopolska rzadzit juz wtedy
Bolestaw. Mieszko I bowiem wcale go nie wydziedziczyt, tylko nadat mu niedawno
zdobyta dzielnice. Natomiast Pomorze otrzymat Swietopetk.

W Dagome iudex nie zostato wiec opisane cate paristwo, ale jedynie jego rdzen, bez obsza-
réw przytaczonych pozniej (takze Slaska) . Mieszko I oddawat pod opieke papieza kraj, kto-
rym rzadzit z Oda i ktéry po ich émierci miat sie sta¢ dziedzina dwoch pozostatych synow.
Panstwo Polan ok. 990 r., juz z Pomorzem i Matopolska, odpowiada w zasadzie dzi-
siejszej mapie Polski, pomijajac Mazury. Juz wtedy uksztattowat sie wiec jego tery-
torialny fundament. Natomiast to, co pézniej usitowat przytaczyc¢ do tego panstwa

Bolestaw Chrobry, okazato sie nietrwate.

Dagome iudex nie jest jedynym opisem panstwa Mieszka I. Wczesniejszy spo-
rzadzit zydowski kupiec i podréznik Ibrahim ibn Jakub (912 lub 913 - po 966).
Wi1iadce Polan nazywa ,krélem Péinocy”, a jego kraj - najrozleglejszym na Sto-
wianszczyznie. Lista sasiadéow z grubsza zgadza sie z Dagome iudex: Czechy,
Rus, Prusy i Wieleci. Ale na zachodzie lezy tajemnicze Miasto Kobiet. Wiado-
mo, o co chodzi?

Mysle, ze na dworze Ottona [, bo gtéwnie stamtad Ibrahim czerpat informacje, zakpio-

no z niego. Jakie tam Miasto Kobiet? To starozytna legenda o Amazonkach, dla ktorej
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Panstwo Polan

Pod koniec panowania Mieszka I jego panstwo stanowito
w miare jednolitg organizacje polityczna. Chrystianizacja
w jej tworzeniu odegrata ogromna role.

,Mieszko kruszy w swym paristwie batwany pogariskie”
- grafika Jana Kazimierza Wilczyriskiego

nie byto juz miejsca w swiecie $rodziemnomorskim, wiec usitowano ja przeniesc
w rejony pétnocno-wschodnie, te najmniej znane. Pobrzmiewa tu jakies echo Tacyta,
ktory o Fenach, przodkach Finow, pisat, ze wtadza kobiet jest u nich silniejsza niz

mezczyzn. To tylko legenda.

Ibrahim opisuje tez druzyne Mieszka I, ktéra liczyla 3 tys. wojow. Dzi$s wydaje sie
to niewiele. Jak kontrolowali tak rozlegly obszar?

To byta wielka armia, ktoérej site Ibrahim wychwala pod niebiosa: ,Setka ich znaczy
tyle co dziesie¢ secin innych”. Wystarczata do kontrolowania panstwa, bo ktéz mogt
sie jej przeciwstawi¢? Nie byto na tym terenie zadnej innej zorganizowanej sity. Czesc¢
druzyny stacjonowata przy ksieciu, reszta - w najwiekszych grodach. Na wypadek
wojny pod bron powotywane byto pospolite ruszenie wolnej ludnosci. Gall Anonim
podaje cztery miejsca, ktére stanowity punkty mobilizacji: Poznan, Gniezno, Giecz

1 Wtoctawek potozony na granicy Mazowsza.

Utrzymanie druzyny bylo chyba kosztowne?

Mieszko optacat ja sam, ale na dtuzsza mete tak sie nie dato. Dopdki trwaty zwycie-
skie wojny, wojowie zyli z tupéw, ale gdy ich zabrakto, powstat problem - trzyty-
sieczna armia stata sie jedynie finansowym obcigzeniem. Z bardzo jeszcze biednego
spoteczenstwa nie dato sie zbyt wiele wycisnac.

PdZniejsi wiadcy musieli znalezé sposob na finansowanie armii, stad wziety sie na-
dania dla druzynnikéw. Otrzymywali ziemie razem z ludnoscia chtopska, mieli sie
z niej utrzymywac, a na wezwanie ksiecia stawac¢ do walki. Tak tworzyt sie funda-

ment warstwy rycerskiej, przysztej szlachty.

DABROWKA | ODA

Oba malzenstwa Mieszka I, z Dobrawa i Oda, cho¢ podyktowane wzgledami poli-

tycznymi, mozna chyba uznaé za udane?
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Umiera Dobrawa. Mieszko I Zeni sie

z Oda, cérka Dytryka,

Ksiezna i Mieszko margrabiego Marchii

na XIX-wiecznym rysunku Péinocnej.

Dobrawa byta gwarantem dobrych stosunkéw z Czechami. Powita Mieszkowi na-
stepce, Bolestawa, i cérke Swietostawe, ktéra stala sie wazna postacia. Wydana
za Eryka Zwycieskiego jako Sygryda zostata krolowa Szwecji, a podczas nastepnego
matzenstwa - ze Swenem Widtobrodym - naktadano na jej gtowe kolejne korony:
Danii, Norwegii, w koncu Anglii.

Mieszko i Dobrawa byli matzenstwem 12 lat i nie ma podstaw, by sadzi¢, ze byt to
zty zwiazek. Thietmar przypisywat Dobrawie wazna role w skierowaniu Mieszka I
na droge chrzescijanstwa.

Ciekawa jest roznica w tradycjach polskiej i niemieckiej - polska byta bardziej pru-
deryjna. Wedtug Galla Anonima Dobrawa poszta z Mieszkiem do t6zka, dopiero gdy
stat sie chrzescijaninem. Tymczasem Thietmar, na pewno bardziej zgodnie z prawda,
podaje, ze usitowata stopniowo przekonywac meza do nowej wiary, zaniedbywata na-
wet surowe nakazy wstrzemiezliwosci matzenskiej w czasie Wielkiego Postu. Thiet-

mar oczywiscie tego nie pochwalat, ale to rozumiat.

Mozna spotkaé¢ dwie formy jej imienia: Dobrawa i Dabréwka.

Obie sa uprawnione. Niektorzy kwestionowali Dabréwke, uwazajac, ze imie ksieznej
nie powinno pochodzi¢ od drzewa. Thietmar, ktory jezyk stowianski troche znat, ro-
zumiat to imie jako Dobra. Wymowa czeska to Dobrawa czy tez Dubrawka, w Polsce

utarta sie Dabrowka, cho¢ prof. Labuda stat twardo przy Dobrawie.

Oda uchodzi za Zone, ktéra miala wiekszy wplyw na meza i jego polityke.

Pewnie dlatego, ze byta Niemka, polska tradycja troche ja pomija, wysuwajac
na pierwszy plan Dobrawe. Niestusznie. Oda miata niewatpliwie wielkie zastugi dla
nowej ojczyzny.

Byta pierworodna cérka margrabiego Marchii Pétnocnej Teodoryka, ktéra ojciec oddat
do klasztoru. Jednak Niemcom z jakiego$ powodu musiato bardzo zaleze¢ na wydaniu
jej za Mieszka, skoro wyciagneli ja zza klasztornych muréw, co rzadko sie zdarza-

to i bylo piethowane przez Kodciot. Po zapiskach Thietmara widaé, ze zaakceptowat
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Ksiaze Vajk (z lewej) z dynastii Mieszko I uznaje
Arpadéw przyjmuje chrzest zwierzchnosé
i przybiera imie Stefan, W 997 r. cesarza Ottona III.

zostanie pierwszym krélem Wegier,
aw 1083 - swietym Stefanem.

to ze zgrzytaniem zebdw, ale cho¢ byt duchownym tego Kosciota, to takze realista

politycznym. Rozumiat wiec, ze za takim krokiem przemawiata racja stanu.

O co mogto chodzic¢?

Matzenstwo zostato zawarte jeszcze za panowania Ottona II, gdy stosunki Mieszka
1 cesarza nie byty idealne. Dochodzito wtedy do jakichs wojen, prawdopodobnie zakon-
czonych pomyslnie dla wtadcy Polan. Thietmar pisze, ze wydanie Ody za Mieszka po-
dyktowane byto koniecznoscia zapewnienia Niemcom pokoju. Potrzebne byto ,zdjecie
okow wielu’, czyli powrdt do ojczyzny jencow, oraz zapewnienie pomocy ,tym, od kté-

rych [Oda] rod swoéj wywodzita”. Wkrétce doszto do ponownego zblizenia obu panstw.

Oda sklonila Mieszka I do ujecia synéw w akcie Dagome iudex, ale teze, zZe zmusila
go do wydziedziczenia Bolestawa Chrobrego, pan wyklucza?

Tak. Mogta natomiast przyczynic¢ sie do powierzenia mu przez meza Matopolski, sa-
dzac, ze to zneutralizuje Bolestawa jako ewentualnego przeciwnika jej synow. Po Smier-
ci Mieszka I okazato sie jednak, ze takie rachuby na nic sie zdaty. Bolestaw pokazat,
ze jest politykiem zdecydowanym i silnym. Przypuszczam, ze przybyt z Matopolski
na pogrzeb ojca, a w Gnieznie i catej Wielkopolsce miat silne stronnictwo. Synowie Ody
byli jeszcze mali i najbardziej wptywowe osoby w ksiestwie musiaty uznaé, ze nie gwa-
rantuja oni stabilnej wtadzy, dlatego nalezy sie zwiazac z Bolestawem.

Oda z synami zostata zmuszona do wyjazdu z kraju, a Chrobry objat samodzielne rza-
dy. Niemiecki dwor musiat przetknac te gorzka pigutke, bo Chrobry byt zbyt waznym

witadca, zeby i8¢ z nim na wojne z takiego powodu.

WITAMY W EUROPIE

Jak umart Mieszko?
Nie wiadomo. Thietmar pisze, ze w ,sedziwym wieku i goraczka zmozony”, ale pojecie

podesztego wieku byto wowczas dos¢ szerokie. Wiadomo, ze zmart w 992 1., a przy-
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Ksiaze kijowski Wtodzimierz Wielki Mieszko I przytacza
przyjmuje chrzest z Bizancjum. Slask i Matopolske
do paristwa Polan.

,Chrzest Wiodzimierza Wielkiego”
- fresk Wiktora Wasniecowa z 1890 .
w katedrze w Kijowie

puszczalnie urodzit sie miedzy 920 a 940 r., cho¢ pewnie blizej tej drugiej daty. Nie-
zdrowy tryb zycia, ciagte wojny, rany (w przypadku Mieszka I wiemy o jednej ranie,
od zatrutej strzaty) powodowaty, ze ludzie rzadko dozywali pie¢dziesiatki.

Mieszko niemal do konca zycia zachowat sprawnosé: w podesztym wieku sptodzit

trzech synow, a jeszcze w latach 80. X w. uczestniczyt w wojennych wyprawach.

Mozna go nazwac¢ wybitnym politykiem?

Miat otwarte oczy i umiat we wiasciwym momencie zareagowac na zmieniajaca sie
sytuacje. Zreszta w tej czesci Europy w tym czasie obrodzito udatnymi politykami:
dunski wtadca Kanut, ruski ksiaze Wtodzimierz, czeski Bolestaw II, wegierski kroél
Stefan I czy niemieccy Ottonowie - wszyscy stawiali sobie ambitne cele polityczne,

uparcie do nich dazyli i osiggneli sukces.

Mieszko I swietnie odnalazl sie w tym towarzystwie.

Niewatpliwie. Jego rzady przypadty na okres, gdy domykata sie Europa. Pod koniec
X w. obszary, ktére pozostawaty dotad poza wspdélnota chrzescijanska, zostaty do niej
wiaczone. Kontynent stat sie jednoscia pod wzgledem cywilizacyjno-kulturalnym.
Poza zasiegiem chrzescijanstwa pozostawaty jedynie muzutmanska Hiszpania, zy-
dowska diaspora i tzw. battycki klin poganski siegajacy od péinocy az po Hamburg
i obejmujacy ludy finskie, battyjskie i stowianskie. Bedzie dos¢ dtugo redukowany,
a ostatni jego czton - Litwa i Zmudz - przyjmie nowa wiare dopiero na przetomie XIV
1 XV w. Polska za sprawa Mieszka I w rodzinie europejskiej byta wtedy juz od przeszto
400 lat.
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Chrzest Mieszka I

Poglad, Ze wtadca Polan przyijat nowa
wiare za posrednictwem Czechoéw, jest
ugruntowany, ale nie wszyscy go podzielaja.

Wyobrazenie chrztu Mieszka
na XIX-wiecznym rysunku

CzZY OCHRZCILI NAS
NIEMCY?

Poglad, ze Mieszko I przyjat chrzest
w 966 r. na wlasnym terenie i za posred-
nictwemn Czechdéw, rzadko jest kwestio-
nowany. Ale prof. Tomasz Jurek, poznan-
ski mediewista z Polskiej Akademii Nauk
[w drugiej czesci Wiadcéw rozmawiamy
z nim o ksigzetach czasu rozbicia dzielni-
cowego), stawia teze, ze Mieszko mogt zo-
sta¢ ochrzczony w Magdeburgu w 965 r.,
a wiec przez niemieckiego biskupa.

Swdj poglad opiera m.in. na tym,
ze w Owczesnej Europie ojcem chrzest-
nym poganskich wiadcéw i promotorem
przyjecia przez nich chrzescijaristwa byt
niemal zawsze cesarz Otton I Wielki,
a nie papiestwo pograzone wtedy w cha-
osie. Przyktadem moze by¢ duniski krél
Harald Sinozeby, ktéry zostat ochrzczony
na dworze Ottona w 965 r. Poznanski ba-
dacz uwaza, ze Mieszko I réwniez stawit
sie u cesarza, i to zapewne w tym samym

czasie co Harald.

Otton rzadko bywat w Niemczech,
ale uczestniczyt w zjazdach - na przeto-
mie czerweca i lipca 965 r. w Magdeburgu
oraz na Wielkanoc 966 r. w Kwedlinbur-
gu. Prof. Jurek za bardziej prawdopo-
dobna uznaje pierwsza date, poniewaz
Mieszko witadnie w 965 r. negocjowat
sojusz z cesarzem przeciwko Wieletom.
Obie sprawy - chrzest i sojusz — musiaty
by¢ potaczone.

Historyk argumentuje, ze przyjecie
przez Mieszka chrztu od Czechéw jest
watpliwe, poniewaz nie mieli oni wtedy
swego biskupa - czeski Kosciét podle-
gal biskupowi Ratyzbony. ,Przyjmowa-
nie chrztu w Poznaniu lub na Ostrowie
Lednickim, za posrednictwem Czechéw,
bytoby wchodzeniem do chrzedcijan-
stwa tylnymi drzwiami” - dowodzi. Jego
zdaniem chrzest witadcy Polski musiat-
by sie odby¢ podczas zjazdu cesarskiego,
z udzialem wszystkich ksigzat Rzeszy
i catego niemieckiego episkopatu, w sercu

Europy.

58 | Zaranie




ZWIAZEK
WIELECKI

kuzyce

Milsko

CZESKIE

KROLESTWO K
NIEMIECKIE RoLesr

\,
\

k'E b
o WEG‘ERS

Polska za panowania Mieszka | i Bolestawa Chrobrego

obszar centralny paristwa

ziemie zdobyte
wczesnopiastowskiego

przez Bolestawa Chrobrego
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LATA ZYCIA
967 - 17 czerwca 1025

LATA PANOWANIA
992 - 18 kwietnia 1025 jako ksigze Polski
18 kwietnia 1025 - 17 czerwca 1025 jako krél Polski

RODZINA
Pierwsza zona
N.N. (? - ?, $lub w 984, koniec matzeristwa ok. 985/986), cérka Rygdaga, margrabiego
misnieriskiego
Dzieci
N.N. (? - ?) - cérka, wydana za nieznanego ksiecia pomorskiego
N.N.(? - ?) - syn, kameduta w Pons Petri k. Rawenny
Druga zona
N.N. (? - ?, $lub w 986), cérka nieznanego ksiecia wegierskiego
Dzieci
Bezprym (986 lub 987-1032) [wiecej na s. 98].
Trzecia zZona
Emnilda (? - 1016 lub 1017, $lub w 987), prawdopodobnie cérka ksiecia morawskiego
Dobromira
Dzieci
N.N. - cérka (9887 - 1013 lub 1017), ksieni w niemieckim klasztorze
Regelinda (9897 - 21 marca po 1014), zona Heramana, margrabiego misnieriskiego
Mieszko Il Lambert (990 - 10 lub 11 maja 1034), krél Polski [rozmowa na's. 90]
N.N. - cérka (miedzy 991 a 1001 - po 14 sierpnia 1018), zona wielkiego ksiecia kijowskiego
Swiatopetka |
Otton (ok. 71000-1033)
Czwarta zona
Oda (? - po 1018, $lub w 1018), cérka Ekkeharda |, margrabiego misnieriskiego
Dzieci
Matylda (miedzy 1018 a 1025 - po 1036), narzeczona ksiecia szwabskiego Ottona
ze Schweinfurtu (nie doszto do matzeristwa)



Mieszko I

wedlug Marcella
Bacciarellego

Mirostaw Maciorowski: Bolestaw Chrobry pierwszy oparl sie germanskiej nawa-
le i obronil Polske przed krwiozerczym cesarzem Henrykiem II. Tak mnie uczono
w szkole za Peerelu.

Prof. Jerzy Strzelczyk: Bo taka obowiazywata polityka historyczna: wrog musiat by¢
jasno okreslony i musieli nim by¢ Niemcy. Przeciez nie brakowato krzywd dozna-
nych z ich rak. Chrobrego natomiast polska historiografia przedstawiata zawsze jako
niewiniatko, ktére jesli nawet wszczynato wojny, to tylko stuszne. W rzeczywistosci
to raczej jego nalezatoby okresli¢ mianem agresora: napadat na sasiadéw, zagarniat
tereny, do ktérych nie miat praw, i bezwzglednie rozprawiat sie z przeciwnikami.
Adam Mickiewicz, ktéry niezle orientowat sie we wczesnopiastowskiej historii, pisat,
ze Bolestaw ciagle tamat dane stowo i nie dotrzymywat traktatéw zawartych z Hen-

rykiem II.

Pewnie uwazal, Ze lepiej pokazac¢ site, niz czekac, az ktos uzyje jej przeciw niemu.
Tyle Ze do pojecia ,agresor” w odniesieniu do Chrobrego nie nalezy przyktadac dzisiej-
szej miary. Agresja w X czy XI w. stanowita oczywistosc i Bolestaw nie byt tu zadnym
wyjatkiem. Tak postepowata wiekszos¢ wtadcow, ktorzy walczyli o to, zeby utrzymac
swoje wiladztwa, niemajace jeszcze silnego fundamentu spotecznego. Kazdy dazyt
do ekspans;ji.

Wszczynanie wojen wynikato réwniez z ekonomicznej koniecznosci. Chrobry pano-
wat nad ubogim spoteczenstwem, na ktérego barkach ciezkim brzemieniem lezaty
koszty utrzymywania panstwa oraz raczkujacego Kosciota. Skad miat wziaé¢ srodki
na trzytysieczna druzyne? To kosztowato krocie. Tylko czes¢ brat z danin, ale za wiele
z prostego ludu nie byt w stanie zedrzec.

Wielu historykow uwaza, ze jednym z podstawowych Zrédet finansowania panstwa
Bolestawa byt handel, przede wszystkim niewolnikami. Ale Zeby ich pozyskiwac¢, nale-
zato organizowac wyprawy zbrojne, i to koniecznie zwycieskie. Bolestaw musiat prze-
ciez jakos zadowoli¢ swoich wojéw - narazali dla niego zycie, a w zamian oczekiwali

zyskow. Jencow i tupy rozdzielano miedzy skarb ksiazecy i zastuzonych Zotnierzy.
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16-letni Otton III osadza swego kuzyna Brunona
na tronie papieskim jako Grzegorza V i zostaje przez
niego koronowany na §wietego cesarza rzymskiego.

,Grzegorz V namaszcza Ottona IIl na cesarza
rzymskiego” - rysunek datowany na potowe XV w.

O politycznym geniuszu Chrobrego moéwi sie najczesciej w kontekscie sw. Wojcie-
cha. Gdy zabili go poganscy Prusowie, Bolestaw wykupil jego zwloki i sprowadzit
do Gniezna. Woéwczas z pielgrzymka udatl sie tam jego przyjaciel, krol niemiecki
i Swiety cesarz rzymski Otton III. Trudno sobie wyobrazi¢, zeby wczesnosrednio-
wieczny wiladca utkal tak misterny plan...

A jednak nie mozna tego nazwac inaczej niz przebtyskiem geniuszu. Czy to byt prze-
myslany plan, tego nigdy sie nie dowiemy, ale wiele wskazuje na to, ze maégt taki byc.
Przeciez Chrobry zdawat sobie sprawe, ze gdy ginie chrzescijaniski misjonarz, od razu
staje sie meczennikiem za wiare i - bez zadnej procedury kanonizacyjnej - swietym.
A posiadanie w swoim kraju grobu swietego byto w tamtych czasach niezwykle waz-
ne, bo wedtug dwczesnych wyobrazen posredniczyt on miedzy ludem a Bogiem.

Dla kraju Polan, gdzie nie byto dotad $wietego, jego pojawienie sie oznaczato wielki ka-
pitat polityczny. Mysle, ze Chrobry to swietnie wyczuwat. Gniezno z ciatem sw. Wojcie-

cha mogto sie przerodzi¢ w wazne centrum kultu religijnego. I tak sie ostatecznie stato.

NIESAMOWITA KARIERA BISKUPA

Skad Wojciech wziatl sie w panstwie Polan?

Wojciech Stawnikowic (956-997) to postac troche zagadkowa, chociaz wiemy o nim
wiecej niz o wielu innych z tej epoki. Mozna dostrzec dysproporcje miedzy jego osia-
gnieciami za zycia a stawa po $mierci i miejscem w historii. Gdybys$my realnie probo-
wali przedstawic¢ jego dokonania, nie naliczylibysmy ich wiele. Mozna nawet zaryzy-
kowac stwierdzenie, ze Wojciech byt Zyciowym nieudacznikiem - czegokolwiek sie
chwycit, to nawalit. Z Pragi, gdzie dzieki koneksjom rodzinnym zostat biskupem, jego

diecezjanie go wyganiali, i to az dwukrotnie.
Dlaczego?
Tylko sie domyslamy. Prawdopodobnie gtéwnie dlatego, Zze nie chciat sie pogodzic¢

z wolnym tempem chrystianizacji kraju, cho¢ przeciez Czechy zostaty ochrzczone
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Biskup Wojciech Stawnikowic ginie podczas
misji chrystianizacyjnej w Prusach.

Jedna z 18 kwater na drzwiach
gnieZnieriskich poswieconych
zZywotowi sw, Wojciecha

dobre kilkadziesiat lat wczesniej niz Polska. Miedzy formalna chrystianizacja a prze-
niknieciem religii w gtab spoteczenstwa musiato jednak uptynac¢ duzo czasu.

Hagiografowie sw. Wojciecha przedstawiali jego historie dos$¢ niejasno, ale wniosek
nasuwa sie jeden: nie mégt zosta¢ w praskiej diecezji, bo zbyt rygorystycznie wyma-
gat od wiernych przestrzegania prawa koscielnego. Wojciech protestowat m.in. prze-
ciw wielozenstwu mieszkancow, zawieraniu matzenstw przez duchownych i han-
dlowi niewolnikami. A wowczas ani spoteczenstwo, ani kler nie zamierzato jeszcze

7z tego rezygnowac.

Taki biskup nie mégt sie podobaé.

Naturalnie. Mamy jednak podstawy przypuszczaé, ze istniaty réwniez czysto poli-
tyczne motywy jego wypedzenia z biskupstwa, o ktérych zrodta nie méwia. Wojciech
pochodzit przeciez z rodu Stawnikowicow, sktdconego z rzadzacymi w Czechach
Przemyslidami, ktorzy dazyli do opanowania catej Kotliny Czeskiej. Stawnikowice
stali im na przeszkodzie, mieli samodzielne strategicznie ksiestwo w Libicach, potozo-
ne przy granicy z panstwem polanskim, ktore tylko nominalnie podlegato praskiemu
wiadcy. Miedzy Stawnikowicami a Przemyslidami dochodzito do konfliktow, choc tez
pewnie do wspdtpracy, bo bez tego Wojciech nigdy nie zostatby biskupem.

Jednak w koncu nastapito ostateczne starcie. W 995 r. ksigze Czech Bolestaw 1I
Przemyslida najechat Stawnikowicéw i zamordowat czterech braci Wojciecha. Wy-
darzenie to przeszto do historii jako ,krwawa taznia libicka”. Ocaleli tylko senior
rodu oraz piaty brat, bo akurat nie byto ich wtedy w Libicach. W ten sposéb dyna-
stia Przemyslidéw zakonczyta proces jednoczenia ziem Kotliny Czeskiej pod swoim

panowaniem.

Wiec jako biskup Wojciech sie nie sprawdzil. I co wtedy?
Udat sie do Rzymu, gdzie przezyt kilka lat w klasztorze. Chciat pielgrzymowac do Je-
rozolimy, ale dotart tylko do Monte Cassino i zrezygnowat z dalszej podrézy. W kon-

cu jego koscielny zwierzchnik arcybiskup moguncki Willigis (diecezja praska byta jej
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Swiety Wojciech

Pochodzit z moznego rodu
Stawnikowicéw rywalizujgcego

z Przemyslidami. Zanim Wojciech
przybyt do Prus, dwukrotnie byt
biskupem Pragi.

sufragania) sprawit, ze Wojciech wrécit do Pragi. Wedtug prawa kanonicznego biskup
jest bowiem nierozerwalnie zwigzany ze swoja diecezja.

Drugie podejscie do praskiego biskupstwa znéw skonczyto sie fiaskiem. Wedtug bio-
graféw Wojciecha przyczyna wyjazdu tym razem byto ztamanie przez praskich moz-
nych prawa azylu koscielnego, ktoérego udzielit kobiecie oskarzonej o cudzotdstwo.
Mozni wtargneli do swiatyni, bo uwazali, Ze zgodnie z pradawnym zwyczajem kobie-
ta powinna zostac stracona z reki meza lub cztonkéw jego rodu.

Gdy okazato sig, ze Wojciech nie moze sprawowac rzadéw we wtasnej diecezji, a pra-
wo kanoniczne zabrania mu wstapienia do klasztoru, mégt juz tylko udac sie z misja
chrystianizacyjna. Zostato to niejako wymuszone, bo wcale nie jestem pewien, czy

Wojciech Stawnikowic rzeczywiscie miat taki pomyst na zycie.

Co zdecydowato, ze wyruszyt wilasnie do Prusow?

Teoretycznie mogt nawraca¢ np. Kumandw na wschodzie Wegier, ale z jakichs wzgle-
déw wyprawa do nich nie wchodzita w gre. Byli jeszcze Stowianie potabscy - Wie-
leci-Lucice, ktorzy mnoéstwo krwi napsuli wtadcom niemieckim i polskim. W 983 r.
wzniecili wielkie powstanie, ktére w pétnocnej i srodkowej czesci Potabia obalito
chrzescijanstwo i panowanie niemieckie. Ten kierunek tez raczej odpadat, bo trudno
sobie wyobrazi¢, zeby Wieleci wpuscili Wojciecha na swoje tereny, skoro tepili wszel-

kie przejawy chrzedcijanstwa. Pozostali jedynie Prusowie.

Aby wyruszy¢ na misje do Prus, musial sie uda¢ najpierw do Gniezna. Chrobry
przywital go z radoscia i nawet dat mu oddziat zbrojnych.

Jednak Wojciech reprezentowat nowa fale misyjna w chrzescijanstwie, ktora chciata
nawracac pogan nie mieczem, ale jedynie przyktadem i stowem. W Gdansku przepra-
wit sie przez Wiste, za ktora znajdowat sie juz teren niebedacy pod polska kontrola,
1 stamtad odestat wojow Bolestawa.

Przebywattam ledwie kilka dniinie wiadomo, czy kogokolwiek zdotat ochrzcié. Pruso-

wie przyjeli go wrogo, bo zostat prawdopodobnie utozsamiony z polska potega, i zabili.
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Papiezem zostaje Gerbert z Aurillac,
ktory przyjmuje imie Sylwester II
i ogtasza Wojciecha swietym.

,Papiez Sylwester II
idiabet” - miniatura z XV w.

Ale wbrew temu, co mozna przeczyta¢ u hagiografow Wojciecha, nie byta to jakas
dzika zadza zabojstwa. Taki wniosek nasuwaja fakty: zamordowany zostat tylko Woj-
ciech, ktéry by¢ moze nieswiadomie naruszyt jakies miejscowe religijne tabu, dwaj
towarzyszacy mu misjonarze zostali bezpiecznie deportowani za Wiste. Dzieki temu

opowiedzieli o okolicznosciach smierci Wojciecha.

Prusowie obcieli mu glowe i nabili ja na pal.

A jakis podrézny, jak pisza autorzy zywotdéw sw. Wojciecha, zdjat ja z niego i dostar-
czyt do Gniezna ksieciu Bolestawowri, ktéry wedtug pozniejszej tradycji wykupit takze
ciato - za tyle ztota, ile wazyto. Tak zaczeta sie wielka kariera Stawnikowica, a Chro-
bry, witadca kraju uwazanego jeszcze za na poty poganski, zdobyt ,niebianskiego so-

jusznika”, patrona, pierwszego w tym rejonie kontynentu meczennika za wiare.

OTTONSKA WIZJA SWIATA

Cesarz Otton III musial wysoko ceni¢ Wojciecha, skoro w 1000 r. zdecydowat sie
na trwajaca wiele miesiecy pielgrzymke do jego grobu?

Znali sie, cesarz uwazat sie za jego przyjaciela. Wojciech z pewnoscia musiat by¢ czto-
wiekiem wybitnym, skoro zrobit wrazenie na kims takim jak Otton III. Moze i byt
nadmiernie religijnie egzaltowany, ale na pewno cos ciekawego siedziato w tym czto-
wieku. Zapal do nawracania i ascetyczne sktonnodci nie byty wéwcezas czyms po-

wszechnym.

Wojciech zostatl zabity w 997 r., a cesarz wyruszy! z Rzymu do jego grobu dopiero
trzy lata pézniej.

Historycy zastanawiaja sie, dlaczego tyle czekat. Wiadomos¢ o sSmierci Wojciecha
7 pewnoscia dotarta do niego juz po kilku miesiacach. Oczywiscie miat w Italii swoje
ktopoty, a potem musiat jeszcze walczy¢ ze Stowianami potabskimi, ale i tak zwtoka

byta dtuga. W koncu jednak przyjechat i to byta rzecz niebywata. Cesarz, zwierzchnik
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Europa Ottona III

Cesarz i papiez Sylwester II zamierzali zbudowaé
chrzeécijanskie cesarstwo uniwersalne ze stolicg
w Rzymie.

Otton III na tronie - miniatura z cesarskiego
ewangeliarza z ok. 1000 r.

catego $wiata chrzedcijanskiego, nie odwiedzat nikogo poza granicami imperium.
To lokalni wtadcy przyjezdzali do niego, zwykle z wiernopoddanczym hotdem. Tym-
czasem Otton III pojechat do kraju, ktéry zostat ochrzczony zaledwie przed 34 laty.

Warto zauwazy¢, ze to jedyna oficjalna wizyta gtowy panstwa niemieckiego w Polsce
az do naszych czasow. Dopiero w 1990 r. Warszawe odwiedzit prezydent Richard von

Weizsacker.

Przyczyny takiego gestu musialy by¢ wazne.

Jedna byta czysto dewocyjna — Otton III chciat sie pomodli¢ u grobu czczonego przez
siebie $w. Wojciecha. Niektérzy uczeni postawili hipoteze, ze chciat uzyskac jego ciato
od Chrobrego i umiesci¢ je gdzies u siebie, moze w Akwizgranie. Wiemy, ze dostat
tylko ramie.

Druga przyczyna byta czysto polityczna. Chrobry od dawna wspdtpracowat z Otto-
nem Il w walce ze Stowianami potabskimi, ktérzy zagrazali obu panstwom. Ale anty-
wielecki sojusz trzeba tu zostawi¢ na marginesie, bo cesarzowi chodzito o co$ wiecej.
Wszystko wskazuje na to, ze w ciggu tych trzech lat od Smierci sw. Wojciecha do zjazdu
w Gnieznie uformowata sie w jego umysle ambitna koncepcja polityczna - Renovatio

Imperii Romanorum, czyli ,odnowienie Cesarstwa Rzymskiego”.

Przeciez w 962 r. zostalo juz odnowione przez Ottona L.

Rzeczywiscie, zaréwno dziadek, jak i ojciec Ottona Il nosili tytuty cesarzy. Tyle ze w 1000 .
cesarstwo odnowione przez Ottona I stato sie juz anachroniczne. Jak wiadomo, sktadato
sie z dwoch czedci: pdinocnej - niemieckiej, i potudniowej - italskiej, ale cato$¢ znajdowata
sie pod hegemonia kroléw niemieckich, bo zawsze tylko oni stawali sie cesarzami.

W czasach Ottona III utrzymanie takiego imperium byto juz nierealne, bo Francja
na zachodzie, Dania na potnocy, Polska czy Czechy na wschodzie formowaty sie
w panstwa narodowe. Ich wtadcy moze i sktonni byliby uznac autorytet cesarza, ale
nie hegemonie. Absolutnie nie zamierzali sie z nim dzieli¢ realna wtadza. Kazdy dbat

o to, zeby na swoim podwarku rzadzi¢ samodzielnie.

66 | Zaranie



Roma, Galia, Germania, Sclavinia

Cztery personifikacje ludéw Europy
sktadaja hold cesarzowi Ottonowi III.
Ilustracja z jego ewangeliarza.

Rozumieli to zaréwno Otton III, jak i wspotpracujacy z nim $cisle papiez Sylwester II.
Zreszta papieze reprezentowali wowczas poglad, ze Kosciot rzymski nie powinien
za bardzo identyfikowac sie z Kosciotem cesarskim. Dlatego popierali dazenia eman-
cypacyjne innych panstw: dunskiego, polskiego, czeskiego czy wegierskiego, co prze-

ktadato sie na wsparcie polityczne wtadcéw tych panstw.

Na czym wiec polegala ottoniska wizja swiata?

Otton I1I i Sylwester 1I doszli do wniosku, ze nalezy stworzy¢ cesarstwo uniwersalne,
ktérego siedziba nie bedzie gdzies w Akwizgranie czy Magdeburgu, tylko w Rzymie,
jak w czasach antycznych. Uwazali, Zze chrzescijanska Europa powinna sie sktadac
z czegos w rodzaju federacji niezaleznych panstw pod polityczna zwierzchnoscia ce-
sarza i duchowa papieza. Porzadek, jaki planowali na kontynencie, najlepiej ilustruje
miniatura z ewangeliarza Ottona III, na ktérej do umieszczonego w centralnym miej-
scu cesarza zblizaja sie cztery kobiety z koronami na gtowach, podpisane jako Roma,
Gallia, Germania i Sclavinia.

To uniwersalne cesarstwo sktadac sie wiec miato z Rzymu, zapewne takze z cata Ita-
lig, ziem niemieckich, jakiej$ czesci przysztej Francji, czyli éwczesnego panstwa za-
chodniofrankijskiego, wtedy niezaleznego od Ottona III, oraz Stowianszczyzny, ktérej

filarem miato zosta¢ panstwo Chrobrego sprzymierzone z cesarstwem.

Ambitny projekt, taka praunia europejska.

Tylko aby go zrealizowa¢, Otton III i Sylwester II musieli utozy¢ sobie stosunki z ambit-
nymi oraz silnymi wiadcami tych krajow, przede wszystkim z Chrobrym. I ten wazny
wzglad polityczny razem z czysto dewocyjnym, zwiazanym z kultem $w. Wojciecha,
sprawit, ze Otton III zdecydowat sie na tak spektakularny krok - opuscit wtasne panstwo
i udat sie do Gniezna. W dodatku zima, ktéra z jednej strony sprzyjata podrézom, bo za-
marzniete drogi byty przejezdne, ale z drugiej strony taka wyprawa musiata by¢ ucigzli-
wa dla Ottona III, ktory nigdy nie cieszyt sie dobrym zdrowiem. Juz samo przekroczenie

zima przeteczy alpejskich tatwe nie byto. Jednak cesarzowi bardzo sie spieszyto.
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Radzim Gaudenty, przyrodni brat
$w. Wojciecha, zostaje biskupem
metropolii gnieznieriskie;j.

Pomnik sw. Wojciecha i Radzima
w Libicach, siedzibie Stawnikowicéw

BISKUP PRZYWIEZIONY W TECZCE

Przebieg zjazdu w GnieZnie znamy giéwnie z kronik Thietmara i Galla Anonima. Obaj
podkreslaja, Ze Bolestaw wspaniale ugoscit cesarza, a Otton III zdjat z glowy swdj dia-
dem i udekorowat nim Chrobrego. Gall wysnutl z tego gestu wniosek, Ze cesarz, oszoto-
miony fantastycznym przyjeciem, wynidst ksiecia do godnosci krélewskiej.
Oczywiscie nalezy doceni¢ znaczenie takich gestow. Wtozenie Chrobremu diade-
mu na gtowe, nazwanie go ,przyjacielem cesarza” i ,przyjacielem ludu rzymskiego”
z pewnoscia mozna uznac za jego wyniesienie, nadanie mu jakiejs$ formy suwerenno-
sci. Niektérzy historycy uwazaja nawet, ze Otton III upatrzyt Bolestawa na swego na-
stepce, ale to chyba zbyt daleko idaca hipoteza, bo trudno przypuszczaé, by ksiazeta
niemieccy zaakceptowali taki pomyst. Z cata pewnoscia to nie byta koronacja, raczej
wstep do niej albo jej zapowiedz.

Gall Anonim swa kronike pisat grubo ponad wiek pdZniej, a biskup merseburski Thiet-
mar byt Swietnie poinformowany, po pierwsze dlatego, ze te wydarzenia rozgrywaty
sie za jego zycia, a po drugie, nalezat do $cistej czotowki niemieckiego Kosciota. W obu
tych Zrédiach gtowne fakty sie zgadzaja, ale w szczegodtach sa roznice.

Thietmar skupia sie na koscielnych ustaleniach, ktére zapadty na zjezdzie, i nic
nie moéwi o wyniesieniu Chrobrego do godnosci krélewskiej. Gall jakby zupetnie zapo-
mniat o koscielnych postanowieniach. Opisuje wspaniate przyjecie cesarza i twierdzi,
ze Bolestaw zostat przez niego wywyzszony. Dopiero potaczenie tych dwéch relacji
daje jakis obraz. A poniewaz kronika Thietmara byta w Polsce nieznana az do konca
XVII w. [w Niemczech nie byto lepiej - historycy nie czytali jej z powodu koslawej ta-
ciny, pierwsze ttumaczenie na niemiecki z 1606 r. tez okazato sie ciezkie i hermetycz-
ne, dobrego przektadu kronika doczekata sie dopiero w 1790 r], opowies¢ o zjezdzie
gnieznienskim cate wieki byta u nas niepetna. Uwazam, Ze nalezy bardziej wierzy¢

Thietmarowi.

Czyli istota zjazdu byly postanowienia koscielne?
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Zjazd w Gnieznie. Podczas zjazdu cesarz
na glowie nosit diadem, ktérym miat
udekorowaé Bolestawa Chrobrego.

Otton III na cesarskiej pieczeci
i przypisywana mu korona

W tym wzgledzie doszto do rzeczywistych decyzji, a nie tylko gestéw. Od chrztu
w 966 1. az do 1000 r. Koscioét w Polsce byt organizacyjnie niedorozwiniety - dziatat
tu zaledwie jeden biskup. Ten pierwszy miat na imie Jordan, a po jego Smierci (mie-
dzy 982 a 984) nastat kolejny, Unger. To wtasnie on sprawowat te godnosé¢ w 1000 r.,
gdy Otton III przybyt do Gniezna. Jako biskupowi podlegat mu caty kraj Bolestawa,
a przynajmniej ta jego czes¢, ktora stanowita patrymonium odziedziczone po Miesz-
ku I, czyli panstwo opisane w Dagome iudex jako Civitas Schinesghe. Na tym ogrom-
nym obszarze duchowienstwa prawie nie byto, wiec Unger nie mégt skutecznie pet-
ni¢ swojej funkcji. Nawet do wyswiecania nowych biskupéw potrzebowat az trzech
innych, a on byt przeciez sam.

Podczas zjazdu doszto do niezwykle waznego wydarzenia: powotano polska prowincje
koscielna - metropolie z siedziba w GnieZnie. Podporzadkowano jej trzy biskupstwa:
we Wroctawiu, w Krakowie i Kotobrzegu, czyli na obszarach, ktére dos¢ pézno zostaty
przytaczone do Bolestawowego panstwa. Zamyst byt jasny: nowe obszary zamierza-
no silniej zwiazac z centrala. Biskupstwo kotobrzeskie upadto prawdopodobnie jeszcze
za panowania Chrobrego, bo Pomorze po prostu odtaczyto sie od jego wtadztwa i na or-

ganizacje koscielna musiato jeszcze poczekad. Ale pozostate dwa okazaty sie trwate.

Unger nie zostal jednak biskupem gnieznieniskim, Otton III na czele nowej prowin-
cji postawil kogos innego.

Unger zapewne miat nadzieje, ze zostanie metropolita - byl zastuzony, dtugo petnit
swoja funkcje i taczyty go dobre stosunki z Chrobrym. Tymczasem cesarz, najpew-
niej w porozumieniu z papiezem Sylwestrem II, na czele metropolii postawit Radzima
Gaudentego, przyrodniego brata sw. Wojciecha. Mozna powiedzie¢, ze biskupa ,przy-
widzt w teczce”. Unger te decyzje oprotestowat, ale nic to nie dato.

Znaleziono jednak wyjscie, zeby jego prestiz zanadto nie ucierpiat - utworzono dla nie-
go oddzielne biskupstwo poznanskie, ktore obejmowato potudniowo-zachodnia czes¢
Wielkopolski. Zeby nie upokorzy¢ zastuzonego duszpasterza, nie wtaczono go w sktad

metropolii gnieznienskiej, Unger nie zostat wiec sufraganem Radzima Gaudentego.
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W wegierskim Ostrzyhomiu
(weg. Esztergom) powstaje
arcybiskupstwo.

Dzisiejszy widok na zamek
1 bazylike sw. Wojciecha
w Ostrzychomiu

Krétko potem, podczas podrézy do Rzymu, zostat ujety i uwieziony w klasztorze
w Magdeburgu. Uznat wowczas - nie wiadomo, czy z wtasnej woli, czy przymuszony
- zwierzchnictwo tamtejszego arcybiskupa i prawdopodobnie az do $mierci byt jego
sufraganem. Wiazaty sie z tym pdZniejsze pretensje Magdeburga do zwierzchnictwa
nad polskim Kosciotem. Ale trudno sobie wyobrazi¢, zeby po $mierci Ungera Bole-
staw Chrobry, ktéry miat decydujacy wptyw na mianowanie jego nastepcy, zgodzit
sie, by nadal byt on sufraganem obcej metropolii.

Podczas zjazdu gnieznienskiego Bolestaw poszerzyt wiec znacznie zakres swojej wia-
dzy - uzyskat prawo inwestytury biskupdéw, ktore przystugiwato tylko krolom. Bez
tego skuteczne rzadzenie Kosciotem w kraju nie byto mozliwe. Nie zyskat co prawda
krolewskiej korony, ale to, co sie w Gnieznie wydarzylo, z pewnoscia mozna byto trak-

towac jako jej zapowiedz.

AGRESOR

Ambitne plany stworzenia cesarstwa uniwersalnego zniweczyla $mier¢ Ottona III
juz w 1002 r. Pociagnela za soba zmiane orientacji politycznej w Niemczech. Jego
nastepca Henryk IV nie chcial juz budowaé imperium opartego na czterech filarach
- Romie, Gallii, Germanii i Sclavinii.

Krél Niemiec Henryk IV, ktéry po koronacji na cesarza (1014) zostanie Henrykiem 11
[Swietym)], to zupetnie inny wiadca i czlowiek niz jego poprzednik. Otton III byt
otwarty, przyjacielski i mitosierny, Henryk II - skryty, wyrachowany i bezwzgledny.
Jako wiadca dazyt raczej do rzeczywistego, czyli hegemonialnego, a nie tylko sym-
bolicznego panowania nad tymi krélestwami. Chrobry zapewne wiedziat, Ze juz nic
nie bedzie tak jak dotad, dlatego prawdopodobnie postanowit uprzedzi¢ Henryka II

1 pierwszy zaatakowat.

Najechal kuzyce i Milsko, zajal Budziszyn i gréd Strzala potozony ok. 80 km na poéi-

nocny zachéd od Drezna.
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Umiera cesarz Otton III.

Henryk IV z dynastii
Ludolfingéw zostaje
nowym wiadca Niemiec

Jakkolwiek na to patrze¢, byt to akt agresji, bo ten obszar nigdy nie wchodzit w sktad
panstwa Polan, lecz stanowit czes¢ krolestwa niemieckiego. Ale istnieja tez pewne
poszlaki wskazujace na to, ze Bolestaw mdgt miec¢ jakie$ prawa do tych terenéw.
Jedna z posrednich wskazowek mowi, ze cieszyt sie poparciem niektérych pandéw
wschodnioniemieckich, zwtaszcza margrabiego Misni Ekkeharda, ktéry byt rywalem
Henryka II do niemieckiego tronu, zostat jednak zamordowany w niejasnych oko-
licznosciach. By¢ moze Bolestaw dostat rowniez jakie$ prawa do tych ziem jeszcze
od Ottona III, np. zostat margrabia ktérejs z marchii. Ale to tylko hipotezy. Jak byto

naprawde, raczej nigdy sie nie dowiemy.

W kazdym razie, jak pisze Thietmar, ,zajat caly ten kraj az po rzeke Elstere”, a nie-
miecki kontratak nie przyniést rezultatu. Gdy Sasi przybyli z wojskiem, by odbié¢
zajete przez niego obszary, Bolestaw oswiadczyl, Ze zajat je w porozumieniu z Hen-
rykiem II. To dosc¢ zadziwiajace.

Ale mogto tak by¢. Henryk Il na poczatku swoich rzadoéw nie czut sie jeszcze zbyt
pewnie. Zeby zasia$¢ na tronie, musiat péjé¢ na kompromisy z wieloma niemiec-
kimi moznowtadcami. Gdy Chrobry, ktéry miat wielu stronnikéw wséréd saskich
pandéw, najechat jego ziemie, Henryk prawdopodobnie takze z nim musiat sie jakos
porozumiec¢. Krél Niemiec byt zapewne sktonny zaakceptowac panowanie Bole-
stawa w tuzycach i Milsku, ale oczywiscie jedynie na zasadzie lennej. I tak sie
stato, gdy w sierpniu 1002 r. Chrobry stanat przed obliczem Henryka na zjezdzie
w Merseburgu.

Ale doszto tam tez do wydarzenia, ktére znamionowato przyszty konflikt - gdy Chro-
bry po zakonczeniu obrad wyjezdzat z Merseburga, jego orszak zaatakowali jacys
ludzie. Ledwie uszedt z Zzyciem. Ten epizod pokazuje, jak diametralnie zmienity sie
stosunki polsko-niemieckie: jeszcze w 1000 r. Otton III w GnieZnie nazwat Bolestawa
swoim przyjacielem, a juz dwa lata pézniej po spotkaniu z jego nastepca polski ksiaze
omal nie zginat. Do proby zamachu doszto przy catkowitej biernosci wojska Henryka I,

co wskazywalo, ze wtasnie on mogt za tym stac.
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Bolestaw Chrobry zajmuje Milsko,
Euzyce i Mi$nie. Poczatek I wojny
polsko-niemieckiej.

Konflikt polsko-niemiecki toczyl sie przez kilkanascie lat.

Miat kilka faz, trwat z przerwami az do 1018 r., ale mozna powiedzie¢, zZe Bolestaw
ostatecznie wyszedt z niego obronna reka. Poczynat sobie zreszta agresywnie i ryzy-
kownie. Juz rok po najechaniu fuzyc i Milska, w 1003 r,, zbrojnie zajat Prage, a prze-
ciez Czechy - od lat zwigzane politycznie i koscielnie z krélestwem niemieckim - sta-

nowity dla Henryka II przeciwwage dla sity Chrobrego.

WEADCA GNIEZNA | PRAGI

Jak do tego doszio?

Przebieg wydarzen znamy gtéwnie dzieki kronice Thietmara, ale takze zapiskom
czeskiego kronikarza Kosmasa z Pragi. W Czechach panowat wtedy Przemyslida,
ksiaze Bolestaw III Rudy. Thietmar pisze, ze rzadzit okrutnie, a przesladowat m.in.
swoich braci, Jaromira i Udalryka (Oldrzycha). Pierwszego wykastrowat, drugie-
go probowat zamordowadé, a ostatecznie obu wygnat z kraju, i to razem z matka.
Kresjego rzadom potozyt blizej nieznany Wtodziwoj, wezwany przez lud i osadzony
na tronie. Kim byt, nie do konca wiadomo, prawdopodobnie réwniez Przemyslida,
ale z bocznej linii. Bolestaw III Rudy schronit sie przed nim najpierw u margrabiego
Henryka ze Schweinfurtu, a potem u Chrobrego.

Witodziwoj, ktérego Thietmar przedstawia jako opoja i nazywa ,jadowita zmija’, ghupi
nie byt. Natychmiast po przegnaniu Rudego i objeciu wiadzy pojechat do kréla Henryka 11
do Ratyzbony i uzyskat od niego inwestyture lenna w Czechach. Jednak zaraz po po-
wrocie zmart. Wéowcezas Czesi wezwali z wygnania braci Bolestawa Rudego, lecz Chrobry

zaatakowat ich i ponownie wypedzit, a na tronie osadzit z powrotem Bolestawa Rudego.

Thietmar, ktory nienawidzil polskiego ksiecia, twierdzi, ze byt to z jego strony tylko
podstep.
Wedtug niego przebiegty Chrobry przewidzial, ze Bolestaw Rudy ztamie zaprzysiezo-

ny pokdj, ktéry byt warunkiem jego powrotu, i zemsci sie na swych przeciwnikach.
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Zjazd w Merseburgu. Po zakorczeniu
obrad orszak Chrobrego atakujg
nieznani wojowie.

Zamek w Merseburgu
- widok wspdiczesny

Takie postepowanie natychmiast sciagnie na niego gniew ludu, a to z kolei stworzy
dogodna sytuacje do interwencii.

[ wedtug Thietmara tak sie stato, bo Rudy rzeczywiscie wyrznat przeciwnikow, za-
prosiwszy ich w tym celu do swojego domu. Woéweczas wzburzeni Czesi wystali po-
tajemnie poselstwo do Chrobrego i btagali o wybawienie ich od brutalnego wtadcy.
Bolestaw zaprosit Rudego do siebie, niby na narade, a gdy ten przybyt (Kosmas twier-
dzi, ze do Krakowa), kazat mu wytupi¢ oczy i skazat na wygnanie. Sam zas ruszyt

do Pragi, gdzie mieszkancy obwotali go wtadca.

Mozna wiec powiedzie¢, ze Czechy objal w posiadanie calkiem legalnie?
Rzeczywiscie byto to niezupeinie bezprawne. W koncu przez matke byt spokrewnio-
ny z Przemyslidami, a w Pradze miat jakie$ swoje stronnictwo, ktore go tam przeciez
wezwato. A ze tak okrutnie postapit z Bolestawem Rudym, to juz inna sprawa.
Zreszta przyktadajac do tego sredniowieczna miare, potraktowat go honorowo, bo ta-
kie wéwczas obowiazywaty zasady eliminacji przeciwnikéw z polityki - nie Smier¢,

tylko odlepienie i wygnanie.

Henryk II musial jako$ zareagowaé na te samowole Chrobrego. Przeciez burzyla
uklad sil w regionie.

Krol Niemiec, ktéry wciaz jeszcze umacniat swoja wtadze, tym razem skionny byt
przetknac gorzka pigutke i zgodzi¢ sie na panowanie Chrobrego w Czechach. Jego
postowie zazadali od Bolestawa, by uznat, Ze nowe ziemie obejmuje z jego woli i bedzie
mu stuzyt. A gdy Chrobry odmaowit, Henryk II zazadat hotdu lennego na zasadach,
jakie obowiazywaty Przemyslidow. To jednak tez spotkato sie z odmowa ksiecia.

W konsekwenciji doszto do wybuchu I wojny polsko-niemieckiej. Wielu historykow
uwaza, ze Chrobry nie mogt postapi¢ inaczej, bo nawet gdyby przyjat propozycje,

Henryk I i tak predzej czy pdzniej ruszytby przeciw niemu.

Jak przebiegala I wojna polsko-niemiecka?
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Chrobry interweniuje w Czechach.
Pozbawia wtadzy Bolestawa III
Rudego i przez czes¢ moznych zostaje
obwotany wiadca.

Zanim wybuchta na dobre, Chrobry probowat dywersji. Najpierw wmieszat sie
w wojne domowa w Niemczech, wspierajac Henryka ze Schweinfurtu, ktéry
zawiedziony wspotpraca z Henrykiem II wystapit przeciw niemu. Chrobry pro-
bowat tez sktoni¢ do rebelii swego sojusznika, margrabiego Guncelina z Misni,
brata wspomnianego juz Ekkeharda, rywala Henryka II do tronu niemieckiego.
Guncelin jednak odmowit, a Henryk ze Schweinfurtu zostat pokonany i uciekt
do Chrobrego.

Pod koniec 1003 r. Henryk II ruszyt na Milsko, lecz z powodu fatalnych warunkéw
atmosferycznych wyprawa zakonczyta sie flaskiem. Ale gdy kilka miesiecy pdzniej
uderzyt na Czechy, Chrobry dat sie zaskoczy¢ - Czesi otwierali grody przed wojskiem

Henryka I i wyrzynali polskie zatogi.

Panowanie Bolestawa w Pradze trwalo wiec tylko nieco ponad rok?

Zbyt wiele dzielito Czechéw i Polakow, zeby powiddt sie pomyst stworzenia wspodlne-
go panstwa. Bolestaw musiat uciekac z Pragi. Podczas odwrotu, gdy do miasta wkra-
czaty wojska niemieckie, ktérym przewodzit ksiaze Jaromir, przegnany niegdys przez
Chrobrego brat Bolestawa III Rudego, zginat Sobiestaw Stawnikowic, najstarszy brat
sw. Wojciecha, twardo stojacy przy Polakach.

Chrobry opuscit Czechy, ale péinocne Morawy zatrzymat.

ZDOLNY WODZ SILNEJ ARMI|

Po odbiciu Czech Henryk zdobyl takze Budziszyn, cate Euzyce Gérne, a w sierpniu
1005 r. rozpoczal kolejnag wyprawe przeciw Chrobremu. Antagonizm polsko-nie-
miecki byt tak silny, ze Henryk nie zawahal sie sprzymierzy¢ przeciw Bolestawowi
z poganami, plemionami Wieletéw-Lucicow.

Henryk nie byt jeszcze wéwczas cesarzem, lecz tylko krélem Niemiec, a od maja 1004 .
takze Wtoch, ale oczywiscie nie wypadato, zeby arcychrzescijariski witadca zawierat so-

jusz z arcypoganskimi Wieletami-Lucicami. Jednak ztamat te zasade, bo najwidoczniej
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Bolestaw III Rudy

Panowat w latach 999-1003. Po oslepieniu go z rozkazu
Chrobrego miat pozosta¢ w Krakowie. Wedtug
legendy az do 1034 r. na Wawelu widziany byt lepiec,
o ktérym méwiono, Ze jest z ksigZecego rodu.

uznat, ze wazniejsze jest pokonanie Bolestawa. Notabene Henryk I jako jedyny sposrod

niemieckich wtadcéw zostat kanonizowany (1146).

W 1005 r. jego wojska dotarty az pod Poznan.

Ale miasta nie zdobyty! Poznan prawdopodobnie okazat sie twierdza dobrze ufortyfi-
kowana i silnie obsadzona. Walki musiaty byc¢ ciezkie, a straty Niemcow - duze, bo jak
podaje Thietmar, Bolestaw wyjednat sobie u Henryka przebaczenie.

Bez watpienia wptyw na miekka postawe niemieckiego wtadcy miato i to, ze w sze-
regach saskich nie bylto jednosci, a wielu panéw popierato Chrobrego. Kroél zapewne
uznat, ze lepiej zgodzi¢ sie na pokdj, niz szturmowac miasto i straci¢ jeszcze wiecej lu-
dzi. Thietmar nie zostawit nam informacji, jakie byty warunki pokoju poznanskiego,
ale raczej pewne jest, ze Henryk IT odzyskat fuzyce i Milsko. Wiadomo to stad, ze dwa

lata péZniej, w 1007 1., Chrobry znéw prébowat te ziemie odbic.

Prébuje zrozumie¢ postawe Bolestawa, ktory caly czas zadzieral z wiadca teoretycz-
nie o wiele silniejszym. Dlaczego ryzykowal?

Z tym stosunkiem sit bym nie przesadzat, bo Henryk Il miat na terenie swojego rozle-
gtego kraju mnostwo ktopotéw i przeciwnikow. Do walki z Chrobrym mogt zapewne
angazowac jedynie wojska pochodzace ze wschodnich marchii. Niekoniecznie wiec
miat miazdzaca przewage, a poza tym Bolestaw byt naprawde zdolnym i skutecznym

wodzem.

Jaka stosowal taktyke?

Starat sie w miare mozliwosci nie wpuszczac nieprzyjaciela w granice swego teryto-
rium. Znakomicie wykorzystywat potencjat wojska i naturalne walory kraju. Duza
role w systemie obrony odgrywaty puszcze nadgraniczne - dzikie i geste wéwczas
knieje, w ktérych trudno byto sie poruszac pieszo, a co dopiero konno. Tylko w niewie-
lu miejscach wyrabano tzw. przesieki, czyli swoiste furtki umozliwiajace przemiesz-

czanie sie. Te miejsca fatwo byto broni¢. Réwniez rzeki - Odra, Nysa kuzycka czy Bobr
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Chrobry i jego druzyna

Wedtug Galla Anonima armia
ksiecia liczyta 17 tys. wojéw.

Wojowie Chrobrego na obrazie
Karola Stobieckiego

- stanowity nietatwe zapory do pokonania. A nawet jesli wrog w koncu je sforsowat,
to zwykle byt juz mocno ostabiony.

Chrobry byt wodzem upartym, pomystowym i bardzo cierpliwym. Stworzyt tez sku-
teczny system mobilizacyjny - po ojcu odziedziczyt silna druzyne, ale oprécz niej po-
wotywat pod bron nieomal wszystkich wolnych ludzi. Wedtug Galla Anonima, ktore-
mu w tym wzgledzie mozna wierzy¢, dysponowat ok. 4 tys. opancerzonych rycerzy
113 tys. lekkozbrojnych. Wowczas byta to potezna sita. Ten system musiat nie najgo-
rzej dziata¢ az do Smierci Mieszka II, syna i nastepcy Chrobrego.

Wazne okazalo sie tez to, ze Bolestaw szybko zdobyt autorytarna pozycje - bez-
wzglednie rozprawit sie z innymi pretendentami do tronu. O ile wiemy, jego wtadza
nie byta kwestionowana. Rozkazy ksiecia byty niezwtocznie wykonywane, podczas
gdy Henryk II czesto napotykat bunty ksigzat czy margrabiéw. Miat tez w swoim

panstwie wielu stronnikéw Chrobrego, ktérzy nawet sie z tym specjalnie nie kryli.

Dwa lata po pokoju poznanskim Chrobry znéw zajal kuzyce i Budziszyn, najwaz-
niejszy gréd panstwa Milczan.

Henryk II zareagowat w 1010 r. Zaraz po Wielkanocy poprowadzit kolejng wyprawe
na Bolestawa. Ale wkrétce potem ciezko zachorowat i musiat zawrécic. Jego wojska
wkroczyty jednak na tereny panstwa Chrobrego pod dowoédztwem innych wodzow,
m.in. czeskiego ksiecia Jaromira oraz Hermana, margrabiego Misni. Niemcy spusto-
szyli kraj Slezan i Dziadoszan, czyli centralna i potnocno-zachodnia czesé dzisiejszego
Dolnego Slaska, ale wyprawa poniosta kleske. Thietmar przyznat, ze krél ,nie dotart

tam, gdzie zamierzat”.

DYPLOMATYCZNA ROZGRYWKA O SYNA

Trzy lata pézniej w Merseburgu wreszcie zostal zawarty pokéj.
Jeden z niemieckich uczonych postawit hipoteze, ze Henryk II bardzo zmienit sie pod

wplywem wspomnianej choroby. Gdy wydobrzat, zaczat podobno inaczej traktowac
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Pokéj w Merseburgu
i pierwsza wyprawa
Chrobrego na Rus.

dotychczasowych wrogdéw. Ale w tej zmianie chyba wazniejsza role odegrata polity-
ka. Wydaje sie, ze w 1013 1. to obu stronom zalezato na pokoju. Henryk II przygotowy-
wat sie do zbrojnej wyprawy do Wtoch, ktéra miata mu przynies¢ cesarska korone.
Natomiast Chrobry musiat pilnie interweniowac na Rusi, gdzie w tarapatach znalazt
sie ksiaze Swiatopetk, maz nieznanej z imienia cérki Bolestawa.

Pokdéj w Merseburgu zawarty w maju 1013 r. poprzedzita wizyta Mieszka, syna Chro-
brego. Przybyt tam z darami i ztozyt hotd lenny.

Przez lata historycy spierali sie, czego ten hotd dotyczyt - catego kraju czy jedynie Mil-
ska i kuzyc zajetych przez Chrobrego. Prawdopodobnie chodzito wiasnie o te dzielnice,
bo gdy trzy i pét miesiaca pézniej Bolestaw, zabezpieczywszy sie uprzednio zaktadni-
kami, przybyt do Merseburga, potwierdzit hotd wtasnie z Milska i kuzyc. Przywiozt
niemieckiemu krélowi hojne dary, a sam, jak zaznacza Thietmar, otrzymat jeszcze hoj-

niejsze. Dostapit tez zaszczytu niesienia miecza przed idacym do kosciota Henrykiem II.

Pokéj w Merseburgu mozna traktowac jako sukces Chrobrego?

Jak najbardziej! Jego polityczny wymiar byt niezwykle istotny, bo dowodzit, ze Hen-
ryk I pogodzit sie z tym, iz nie zdota upokorzy¢ Bolestawa. A ze polski wtadca ztozyt
mu hotd lenny? To nie stanowito zadnej ujmy. Bycie lennikiem takiego wtadcy jak
Henryk II, wkroétce cesarza rzymskiego, traktowane byto nawet jako wyrdznienie.
No i jeszcze jedna istotna kwestia: wczesniej Bolestaw ptacit niemieckiemu krolowi
trybut, a stosunek lenny zdejmowat z niego ten obowiazek.

W Merseburgu doszto do kolejnego waznego wydarzenia - postanowione zostato
matzenstwo Mieszka, syna Bolestawa, z Rycheza, siostrzenica cesarza Ottona III,
corka palatyna lotarynskiego Ezzona, stronnika Henryka II. Rycheza, jak wiadomo,

odegra w przysztosci wazna role w polskiej historii.

Pokdéj merseburski okazal sie jednak nietrwaty.
Bo Chrobry nie wypelinit lennych zobowigzan wobec cesarza. Thietmar oskarza

go o wiarotomstwo: otrzymat od Henryka II positki, gdy wyruszyt na Rus, ale sam
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Krél Danii i Norwegii Swen Widlobrody, maz Sygrydy
(Swietostawy, cérki Mieszka I), podbija Anglie,
ale umiera po pieciu tygodniach panowania.

Wyobrazenie Sygrydy

nie wspart kréla w wyprawie do Wtoch. A gdy zostat wezwany do stawienia sie przed
cesarskim obliczem i wyttumaczenia sie z tego, odmowit przybycia. W dodatku knut
przeciw Henrykowi I ile wlezie.

Thietmar opisuje, ze wystat swego syna Mieszka do ksiecia Udalryka (ktéry po Jaro-
mirze zostat nowym witadca Czech) i namawiat go do wspdlnego wystapienia prze-
ciw cesarzowi. Ale Udalryk nie dos¢, ze nie przystat na propozycje, to jeszcze uwiezit

Mieszka, a potem wydat Henrykowi II.

Cesarz trzymat wiec Bolestawa w szachu.

Chrobry stat poselstwa i prosit Henryka II, zeby uwolnit syna, ale cesarz uzaleznit
to od przybycia Bolestawa do niego do Merseburga. Potem jednak doszto do narady
z moznymi oraz hierarchami koscielnymi, podczas ktoérej czes¢ uczestnikoéw twardo
opowiedziata sie za tym, zeby nadal wiezi¢ Mieszka, a Chrobrego zmusi¢ do ulegto-
sci. Ale inni - Thietmar twierdzi, Ze przekupieni - uwazali, ze cesarzowi takie poste-
powanie nie przystoi. Ostatecznie Henryk II wydat Mieszka wtasnie tym moznym,
na stowo i za poreczeniem ich majatku, a oni oddali syna Chrobremu i rozwiazali

mu w ten sposob rece.

PRZED CESARZEM NIE PEKAE

Latem 1015 r. Henryk II zazadat od Bolestawa, ktory ztamatl przysiege lenna, zwrotu
Milska i Euzyc. Gdy ksigze odmoéwil, niemiecki wiadca znéw ruszyt z wyprawa.

3 sierpnia 1015 r. wojska cesarza przeprawity sie przez Odre koto Krosna, a z péinocy
Chrobrego miat atakowac ksiaze saski Bernard. Prawdopodobnie jednak w tym czasie
wygasty jego zobowigzania do pomocy zbrojnej cesarzowi, wiec sie wycofat. Takze
czeski wtadca Udalryk nie przybyt Henrykowi Il z pomoca, co najpewniej spowodo-
wane byto jakimis dziataniami opdzniajacymi podjetymi przez Chrobrego.
Pozbawiony positkéw cesarz zdecydowat sie na odwrét, podcezas ktérego jego wojska

doznaty wielkiej kleski z reki $cigajacych ich wojéw Chrobrego. Thietmar ubolewat,
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W wyniku wyprawy

do Italii krél Henryk IV
zostaje cesarzem rzymskim
Henrykiem II (Swietym).

ze polegto 200 rycerzy, a najznamienitszych wymienit nawet z imienia. W czasie tej
kampanii talentem militarnym btysnat takze mtody Mieszko, ktory w pogoni za ce-
sarzem przekroczyt Labe i oblegat Misnie. Popalit i spladrowat podgrodzie, a potem
szturmowat gtowny grod, ktérego podobno bronity nawet kobiety. Operacje przerwat

przybdr Laby, ktéry spowodowat, ze Polacy musieli sie wycofac.

Kolejny najazd Henryka II réwniez zakonczyl sie wiec porazka, a jednak na poczat-
ku 1017 r. to Chrobry wystapil z propozycjami pokojowymi.

Do zadnych rokowan jednak nie doszto, o czym zdecydowaty wzgledy prestizowe.
Bolestaw nie przybyt do Merseburga, bo nie mogt sie zgodzi¢ na negocjacje na dwo-
rze przeciwnika. Z kolei cesarz nie mégt przyjechac na teren swojego lennika. Wojna
trwata wiec dalej. W nastepnym roku Mieszko z rozkazu ojca wtargnat do Czech i je
zhupit. W odpowiedzi oburzony cesarz, wsparty m.in. przez poganskich Wieletéw-

-Lucicow, dotart pod Niemcze.

W dziecinstwie zaczytywalem sie w ksigzkach Karola Bunscha, a jego Obrona
Niemczy chyba najmocniej zapadla mi w pamiec.

Z opisu Thietmara takze wynika, ze byta heroiczna. Cesarz kazat zbudowacé machiny
obleznicze, ale obroncom udato sie je spali¢. Odpierali tez szturmy Czechdw ksiecia
Udalryka i Wieletéw-Lucicéw. W koncu wojska niemieckie byty juz tak wyczerpane,
ze Henryk II zarzadzit odwrdét. Oblezenie okazato sie kleska, jak i cata kolejna wojna.
Chrobry obserwowat te wypadki z Wroctawia i gdy Henryk odmaszerowat do Czech
- jak to ujat Thietmar - ,weselit sie w Panu i brat udziat w swieckiej radosci swoich
WOojow”.

Po triumfie ksiaze zaproponowat wymiane jencéw i poprosit cesarza o taske, co tak

naprawde oznaczato kolejna oferte pokoju.

Itym razem, 30 stycznia 1018 r., zostal zawarty w Budziszynie. To chyba najkorzyst-

niejszy uklad Chrobrego w czasie kilkunastoletnich wojen z Henrykiem II?
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Stupy nad Elstera

W nurtach Elby i Sali, wérdd dnieprowych
wiéd fali, kto to stupy Zelazne tam bije?

To Bolestaw, maz chrobry, ludéw swoich
pan dobry” - pisata w XIX w. Maria Ilnicka.

XIX-wieczna grafika Jana Kazimierza
Wilczyrniskigo

Sukcesem byto juz to, ze zostat zawarty na terenie wchodzacym w sktad panstwa
Chrobrego. Henryk II, cho¢ osobidcie nie przybyt do Budziszyna, nie mogt by¢ z tego
zadowolony, podobnie jak z warunkéw zawartego uktadu. Utrwalat on bowiem zdo-
bycze Bolestawa, czyli kuzyce i Milsko. Zapewne tez ustanawiat poprawne stosunki
miedzy oboma panstwami.

Wiele wskazuje na to, ze od tego czasu nie byto juz miedzy Chrobrym a Henrykiem II
dysonansow ani sporéw. Przeciwnie, istnieja wskazowki, ktore mowia, ze Bolestaw,
choc¢ tyle lat walczyt z cesarzem, czut przed nim respekt. Wnosimy to stad, ze ze swoja
koronacja czekat az do jego Smierci. Henryk zmart w 1024 r,, a w nastepnym roku,
wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa, Bolestaw wtozyt korone.

Niemcy wsciekali sie na niego, ze zrobit to bez cesarskiej zgody, ale nic nie wskazuje
na to, zeby kwestionowali jego prawo do tytutu krolewskiego. Zreszta wkrétce Chro-
bry zmart, a koronowany zostat réwniez jego syn, Mieszko II.

O wojnach Chrobrego z Henrykiem II polska tradycja historyczna az do XVIII w. nic
nie wiedziata, bo nie znata kroniki Thietmara. Gall Anonim o nich w ogoéle nie wspo-
minat, a stabym echem tych konfliktéw jest u niego jedynie informacja, ze Bolestaw
whbijat Zelazne pale graniczne nad Elstera, czyli na zachodniej rubiezy éwczesnego
osadnictwa stowianskiego. Niestety, na 1018 r. koniczy sie kronika Thietmara i od tego

momentu poruszamy sie troche we mgle.

NA KIJOW!

Musimy teraz opowiedziec¢ o dzialaniach Chrobrego na wschodzie. W 1014 r. nie wy-
peinil zobowigzan lennych wobec Henryka II, bo musiat ruszy¢ z wyprawa na Rus.
Chrobry wydat jedna z corek, ktorej imienia nie znamy, za Swiatopetka, syna wielkie-
go ksiecia kijowskiego Wtodzimierza Wielkiego. Swiatopetk wtadat nadana mu przez
ojca dzielnica turowsko-pinska, ale w 1013 r. Wtodzimierz kazat go wraz z Zona uwie-
zi¢, zarzucajac mu spiskowanie z tesciem. Chrobry musiat interweniowac¢ na Rusi,

cho¢ zapewne byt to jedynie pretekst, bo chodzito o cos wiecej niz wybawienie corki
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Wrybucha III wojna Obrona Niemczy: wojska Henryka I1 Pokéj w Budziszynie

polsko-niemiecka. wsparte przez poganskich Wieletéw koriczy wojny
przez miesigc bezskutecznie z cesarstwem.
prébuja zdobydé grod.

1 ziecia z kiopotéow. Bolestaw usitowatl przeciez prowadzi¢ polityke mocarstwowa,
przynajmniej na srodkowoeuropejska skale, a ze na Rusi trwaty walki wewnetrzne,
postanowit wykorzystac sytuacje.

O jego pierwszej wyprawie na Rus nie wiadomo wiele. Thietmar pisze, ze spustoszyt
duzy obszar kraju, a potem doszto do jakiegos zatargu miedzy jego Zotnierzami a Pie-
czyngami, wojami koczowniczego plemienia z terendéw dolnej Wotgi, ktérzy wcze-
sniej zawarli sojusz z Chrobrym. Mimo to ksiaze bezwzglednie sttumit bunt Pieczyn-

géw 1 wyciat ich w pien.

A uwolnit ziecia i corke?

Wiadomo, ze Swiatopetk w 1015 r., po $mierci Wiodzimierza, opuscit wiezienie i za-
siadt na kijowskim tronie. Ale juz rok pdzniej wystapit przeciw niemu brat Jarostaw,
ktory do historii przeszedt z przydomkiem ,Madry”. Zdobywajac wtadze, Swiatopetk
kazat bowiem zabi¢ dwoch przyrodnich braci, matoletnich jeszcze Borysa i Gleba,
ktorzy mieli prawo dziedziczenia po Wtodzimierzu. Ten postepek nie spodobat sie
na Rusi. Jarostaw przy wsparciu Cerkwi przegnat brata z Kijowa, a jego Zone uwiezit.
Te wydarzenia staty sie pretekstem do drugiej interwencji Chrobrego na Rusi w 1018 .
Jest ona znacznie lepiej opisana w zrédiach, m.in. dzieki Thietmarowi, ktéry najpew-
niej korzystat z wiedzy niemieckich positkéw wspierajacych wyprawe. Duzo o niej pi-
sze takze Gall Anonim, a mamy jeszcze najstarsze zrédto - latopis Powies¢ minionych
lat staroruskiego kronikarza Nestora (ok. 1050 - ok. 1114). Kazda z tych relacji jest
rzecz jasna tendencyjna, bo autorzy zwiazani byli ze stronami konfliktu. W gtéwnym

zarysie przebieg wypadkdw jest jednak zbiezny.

Chrobry pokonat wojska Jarostawa w wielkiej bitwie nad Bugiem, a potem wkro-
czyl do Kijowa.

Jedna z najciekawszych informacji dotyczacych tej bitwy dostarczyt Nestor. Dzieki
niemu wierny nieco wiecej o tym, jak wygladat Chrobry. Owczesnym zwyczajem obie

strony przed bojem wyzywaty sie na odlegtos¢, a Chrobremu nauragat jeden z ludzi
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Druga wyprawa na Rus. Chrobry
odbija Grody Czerwienskie.

Swiatopetk kijowski, zie¢
Chrobrego - XIX-wieczny obraz
Wiadimira Szeremietiewa

Jarostawa. ,Oto ci przybodziem oszczepem brzuch twoj ttusty” - krzyczat do ksie-
cia. Nestor wyjasnit, ze Bolestaw byt tak gruby, ze ledwo siedziat na koniu. Chrobry
na obelge zareagowat atakiem, a poniewaz Jarostaw nie zdazyt uszykowac wojsk, na-
stapit pogrom. Zgineto mnostwo ruskich wojow, a wkrotce po bitwie Chrobry wkro-

czyt do Kijowa.

Gall opisuje, ze ksiaze, ,dobywszy miecza z pochwy”, uderzyl nim w stynna kijow-
ska Zlota Brame.

Relacja Galla z Rusi jest najbardziej zabarwiona legenda. Chrobry nie mégt uderzy¢
w Ztota Brame, bo jeszcze jej nie byto, zostata wzniesiona w 1037 r. Bolestaw praw-
dopodobnie wkroczyt do Kijowa bez walki, gdyz wzieto tam gére stronnictwo Swia-
topetka. Jarostaw uciekt po bitwie do Nowogrodu, ale na miejscu Chrobry zastat jego

macoche, zone i dziewie¢ siostr.

DAMY KSIECIA

Jedna z nich, Przedslawe, potraktowatl jak hup wojenny. Gall twierdzi, Ze posiadil
ja ,tylko jeden raz, jak naloznice”, czyli po prostu zgwalcil. Mial sie w ten sposéb
zemscic¢ za to, Zze Jarostaw Madry nie chcial odda¢ mu swojej siostry za Zone, gdy
w 1017 r. Boleslaw staral sie o nia po $mierci trzeciej Zony, Emnildy.

Nigdy nie dowiemy sie, jak byto naprawde. Niektorzy historycy uwazaja, ze piekna
Przedstawa tak sie Chrobremu spodobata, Zze zostata jego konkubing. Miat przywiez¢
ja ze soba do Polski, ale nie mogli razem zamieszka¢ ani w GnieZnie, ani w Poznaniu,
gdzie przeciez przebywata jego zona Oda. Prof. Gerard Labuda postawit hipoteze, ze Bo-
lestaw mdégt wybudowac specjalnie dla Przedstawy siedzibe na Ostrowie Lednickim.
Przypuszczenie to wysnut stad, ze odnaleziono tam pewne zabytki, ktére mozna taczyc
7 Kosciotem wschodnim, a z tego kregu przeciez wywodzita sie Przedstawa.

To, ze zostata sprowadzona do Polski, jest wielce prawdopodobne, ale czy sie przed

tym bronita? Nie bytbym taki pewny. Teza Galla, ze zostata przez Chrobrego
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Chrobry i Zlota Brama

Wedtug Galla Anonima Bolestaw Chrobry
wyszczerbit swoj miecz, uderzajgc
w kijowska Ztota Brame.

Wiazd Chrobrego do Kijowa” - obraz
Wincentego Smokowskiego z potowy XIX w.

zniewolona, jest problematyczna, cho¢ prof. Jacek Banaszkiewicz wykazywat,
ze wziecie w posiadanie czy - mowiac wprost - zgwatcenie céry ksigzecej nale-
zato do dwczesnego rytuatu. Mogto by¢ symbolicznym przypieczetowaniem praw
Bolestawa do tej kobiety: ,Nie chcieliscie mi jej da¢, to sam sobie ja wziatem”.

Tak czy inaczej, za dobrze to o Chrobrym nie swiadczy, natomiast dowodzi jego wi-
talnosci. W 1018 r. byt juz nie najmtodszy, a mimo to nie zadowalat sie jedna kobieta

- znacznie od siebie mtodsza Oda, ale poszukiwat tez ptochych rozrywek ,na boku’”.

Swiatopetk utrzymat sie na tronie w Kijowie?

Tylko przez rok. Chrobry wrocit z Rusi do Gniezna po 11 miesigcach, oprocz Przedsta-
wy przywiozt ogromne tupy i mnéstwo jericow. Przytaczyt tez do swego kraju Grody
Czerwienskie (rozlegty obszar wokoét Przemysla, Sanoka, grodow Czerwien i Wotyn),
ktore jednak utracimy juz za rzadow Mieszka II.

W 1019 r. Swiatopetk doznat kleski z reki Jarostawa w bitwie nad rzeka Alta i uciekt
do Polski. Chrobry juz jednak mu nie pomogt. Jego zie¢ zmart w niejasnych okoliczno-
Sciach, jak pisze Nestor, gdzie$ na pustyni ,miedzy Lachami i Czechami”. Podbdj Rusi

przez Chrobrego, podobnie jak w 1003 r. Czech, nie okazat sie wiec trwaty.

Skoro jesteSmy przy kobietach, zapytam o Zony Chrobrego, przede wszystkim o trze-
cia - Emnilde, chyba najwazniejsza?

Niewatpliwie. Gall Anonim twierdzi, ze miata ogromny wptyw na meza. Jako nie-
wiasta mitosierna walczyta o zycie ludzi skazanych przez ksiecia na $mier¢ i dzieki
uciekaniu sie do przeréznych wymyslnych podstepéw udawato jej sie wyjednac dla
nich taske. Mogto to oczywiscie stanowic¢ element subtelnej gry miedzy matzonkami.
Chrobry jako wtadca autorytarny pewnych wystapien nie mogt tolerowac, dla bun-
townikéw kary musiaty by¢ dotkliwe, nawet sSmieré. Ale potem mogta nastepowac
refleksja albo zmieniaty sie okolicznosci i musiat wyjsc z trudnej sytuacji. Dzieki Zonie
wycofywat sie ze zbyt surowych postanowien bez utraty twarzy. Nie ma powodu,

by nie wierzy¢ w te relacje Galla.
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Umiera cesarz Henryk II. Nowym
krélem Niemiec zostaje Konrad II,
plerwszy wiladca z dynastii salickiej.

Chrobry i Emnilda przezyli wiele lat w zgodzie az do jej Smierci. Wszystko wskazuje
na to, ze tworzyli udane matzenstwo, a Emnilda przystuzyta sie Polsce i poddanym.
Do czasu odkrycia przez polska historiografie kroniki Thietmara w ogole nie znali-
smy jej imienia. Nie wiemy, skad sie wywodzita, prawdopodobnie ze Stowianszczyzny
potabskiej, ale potudniowej, gdzie w przeciwienstwie do pétnocnej chrzescijanstwo
trzymato sie mocno.

Chrobry z Emnilda miat dwdéch synow: Mieszka, ktéry zostat jego nastepca, i mtod-
szego Ottona, a takze trzy corki: dwie nieznane z imienia (jedna byta wspomniana
zona Swiatopeltka) oraz Regelinde, zone Hermana, margrabiego misnienskiego, kté-
ra - jak sie przypuszcza - nieznany artysta uwiecznit w jednej z figur w kosciele

w Naumburgu jako ,$miejaca sie Polke”, co jednak bywa tez kwestionowane.

A pozostale zony?

O potomstwie z pierwsza, nieznana z imienia cérka margrabiego Misni Rygdaga, nic
nie wiadomo. Druga, bezimienna Wegierka, urodzita Chrobremu syna Bezpryma,
ktory kilkadziesiat lat pdzniej przysporzy krajowi ktopotoéw. Czwarta, Oda, urodzita
tylko corke Matylde, ktéra miata wyijsc¢ za maz za Ottona ze Schweinfurtu, syna jed-
nego z niemieckich stronnikéw Bolestawa. Ostatecznie jednak do tego nie doszlo, a jej

los pozostaje nieznany.

Czy Chrobry byl okrutnym witadca? Thietmar opisuje makabryczne zwyczaje panu-
jace za jego czasow. Za rozpuste albo uwiedzenie cudzej zony winowajce przybijalo sie
do mostu gwozdziem ,poprzez moszne z jadrami”. Potem dostawal on néz i miat wy-
bor: umrzec albo uwolnic sie przez ciecie. A nieprzestrzegajacym postu wybijano zeby.
Thietmar uwazat te kary za konieczne i dowodzace, ze Bolestaw jest gorliwym chrze-
Scijaninem. Wiadomo, Ze nietatwo byto przekonac ludzi do przestrzegania przepiséw
koscielnych. Tak drastyczne kary chyba jednak wykraczaty poza normy przyjete
w kregu zachodniego chrzescijanstwa. By¢ moze wiec polski ksiaze chciat w ten spo-

séb szybciej przeforsowac zmiane wiary z poganskiej na chrzescijanska.
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Denary Chrobrego

Zachowato sie kilka
wersji, m.in. z napisem
,GNEZDUN CIVITAS",

atakze ,BOLISAUS".

Thietmar opisywat te metody z aprobata, cho¢ Chrobrego nie cierpiat. Zreszta w tym,
co o nim pisat, mozna nawet dostrzec ukryty podziw - zdawat sobie bowiem sprawe,

ze to godny przeciwnik dla niemieckiego krola.

CHROBRY CZY WIELKI?

Czy zwazywszy na jego liczne sukcesy, mozna nazwac¢ Chrobrego najwybitniejszym
polskim wladca?

Bolestaw jak rowny z rownym walczyt z Henrykiem II, wtadca teoretycznie o wie-
le potezniejszym. Z poprzednim cesarzem Ottonem III sie zaprzyjaznit. Wywalczyt
metropolie. No i pierwszy zdobyt krolewska korone. W polskiej tradycji przydomek
Wielki” zostat nadany z goéra trzy stulecia pdzniej Kazimierzowi, ale i Bolestaw nie-
kiedy byt tak nazywany. Utrwalit sie jednak jako Chrobry, czyli dzielny.

Nie da sie jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie, czy byt najwybitniejszym wtadca,
ale na pewno byt potrzebny w momencie historycznym, w ktérym rzadzit.

Jesli wielkos¢ mierzy¢ trwatoscia podbojéw, to Chrobry jednak sie nie broni, bo ani Czechy,
ani Rus nie pozostaty w polskich rekach. To Mieszko I stworzyt strukture polityczna, ktéra
okazata sie trwata, skoro obecne panstwo przypomina to, ktére zostawit Bolestawowi.
Chrobry jednak wzmocnit ten wciaz nieustabilizowany system polityczny. Wyrugo-
wat tendencje separatystyczne - lokalne, plemienne. Musiat by¢ przy tym zdecydo-
wany, nie mogt sie cackac. Archeolodzy odnalezli $lady grodow, ktore kwitty, a potem
zostaty spalone i nie byty odbudowywane - to $lady jakichs trudnych dzis do zdefi-

niowania antagonizmow lokalnych.

Moze rozprawit sie z opozycja?

Chrobremu udato sie narzucic¢ swoja wole lokalnym watazkom i wyeliminowac ich
z gry. Osiagnat to nie tylko przez walke i zaktadanie sieci nowych grodéw, czyli sys-
temu kontroli, ktéry pilnowat jego rzaddéw, lecz takze przez nowa religie, ktéora chyba

dos¢ szybko eliminowata pozostatosci poganskie.
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18 kwietnia - koronacja
Bolestawa Chrobrego.

Kopia liliowej korony
pierwszego kroéla Polski

Czynnikiem scalajacym panstwo byty wojny zewnetrzne, bo podczas nich wojowie,
pochodzacy z réznych stron, taczyli sie w celu podbojow 1 tupdw.

Kolejnym - osadnictwo jenieckie. W polskiej toponimii jest sporo nazw miejscowosci o cha-
rakterze etnicznym, obcym, np. Serby, Kaszuby, Pomorzany, Pomorzanki, tyle ze nie leza
one na Kaszubach ani na Pomorzu. To prawdopodobnie witasnie pozostatosci po osadzaniu
jencow na zupetnych pustkowiach, ktére w ten sposéb zagospodarowywano.

Chrobry zaciagat tez na zotd najemnikéw, m.in. wikingéw, a gdy nie organizowat
wypraw, osadzat ich w okolicach duzych grodow, np. Gniezna, gdzie dobrze optacani
stanowili wielkie oparcie dla panujacego.

Wszystko tez wskazuje na to, ze ok. 1000 r. zaczeta sie upowszechnia¢ tacinska na-

zwa Polonia, czyli Polska.

+Koronacja Bolestawa Chrobrego” - obraz Jana Matejki z cyklu ,Dzieje cywilizacji w Polsce” z 1889 r.
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17 czerwca umiera
Bolestaw Chrobry,
pierwszy krol Polski.

Mozna to 13czy¢ ze zjazdem w Gnieznie?

Nie da sie tego rozstrzygnac. Pewien niemiecki uczony dowodzit, ze te nazwe wy-
myslit cesarz Otton 1II, ale nie wydaje sie to mozliwe. Z pewnoscia jednak Chrobry
potrzebowat takiego spoiwa terminologicznego. Dotad nazwa ,Polska” nie pojawiata
sie w Zrodtach, a autorzy kronik mieli ktopot z nazwaniem poddanych Mieszka I.
Ibrahim ibn Jakub pisat, ze byt on ,krélem Pétnocy”, Widukind zas wspominat o ja-
kichs tajemniczych Licikavikach.

Wiekszos¢ uczonych uwaza, ze okreslenie ,Polska” pochodzi od wielkopolskiego ple-
mienia Polan, ktore byto przewodnie na tych ziemiach. Ale nie ma ani jednego zrodta,
ktére by to plemie tak nazywato. Gdy pojawilta sie nazwa Polonia, dotyczyta juz cate-
go panstwa Chrobrego, okreslata mieszkancow wszystkich dzielnic, jakie sktadaty sie
na jego witadztwo. No i cate to panstwo podlegato jednej prowincji koscielne;j.
Panowanie Chrobrego potozyto wiec fundamenty pod splendor kraju - za Mieszka [
Polska nie byta szerzej znana, za Bolestawa stata sie graczem, z ktérym w regionie

wszyscy musieli sie liczyc.
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Biskup Thietmar

Wizerunek w katedrze
merseburskiej

THIETMAR | JEGO KRONIKA

Thietmar z Merseburga (25 lipca 975 - 1
grudnia 1018) byt synem Zygfryda, grafa
z Walbecku, i Kunegundy z rodu graféw
ze Stade. Oba rody nalezaly do feudal-
nej elity Saksonii. Dwoéch najstarszych
synéw Zygfryd przeznaczyl do stanu
rycerskiego, trzech mtodszych, w tym
Thietmara - do duchownego. By¢ moze
w jego przypadku zdecydowalo o tym
uposéledzenie fizyczne: byt niski, miat
znieksztatcona szczeke i nos.

W 987 r. ojciec umiescit 12-letniego
syna w benedyktynskim klasztorze sw.
Jana Chrzciciela na Gérze w Magdebur-
gu, a potem w miejscowej szkole katedral-
nej. Kariera Thietmara nabrata tempa,
gdy po $mierci rodzicéw stat sie zamoz-
ny. Po 997 r. zdobyt stanowisko przeora
w klasztorze w rodzinnym Walbecku .

Przetomowy dla Thietmara okazat sie
1004 r.,, gdy zyskal moznego protektora
- arcybiskupa magdeburskiego Tagina,
ktéremu zawdzieczat objecie w 1009 r. bi-
skupstwa w Merseburgu.

Stolec biskupi w Merseburgu dawat
staty dostep do krdla, ktéry miat tu swoj
zamek. Thietmar znalazt sie w centrum

niemieckiej polityki. Uczestniczyt w zjaz-

dach ksiazat, w wyprawach przeciw Bo-
lestawowi Chrobremu (m.in. w 1007
11010 1), a takze w obronie kraju w 1012 r.
Brat tez udziat w rozmowach pokojowych
z wystannikami Chrobrego w Allstedt
i Merseburgu.

Poczatek pisania kroniki przez Thiet-
mara badacze datujga na 1012 r. Pier-
wotnie kronikarz chciat opisa¢ dzieje
swego biskupstwa, ale dzieto rozrosto
sie do odmiu ksigg i ostatecznie opiewa
,Zywot 1 czyny przezacnych saskiego
rodu kréléw”. Pisato je osmiu pisarzy pod
okiem biskupa, ktéry osobiscie nanosit
poprawki. Zachowat sie oryginat kroni-
ki - od ok. 1570 r. byl przechowywany
w Dreznie. Z bombardowania miasta
w lutym 1945 r. ocalato zaledwie kilka
stron, na szczescie ok. 1905 r. wykonano
faksymile catego dzieta.

Kronika Thietmara jest podstawo-
wym zrédiem wiarygodnej wiedzy o pa-
nowaniu Chrobrego, a takze Mieszka I
Polanscy ksiazeta byli $cisle powigzani
z saska elita. Biskup Merseburga, bez-
poséredni $wiadek posunie¢ niemiec-
kich wtadcéw wobec Bolestawa, wiedze
o Mieszku czerpat od ludzi, ktérzy znako-

micie go pamietali.
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Cesarska lanca

czyli wibdcznia
$w. Maurycego

WEOCZNIA, DIADEM,
KORONA

Podczas zjazdu w Gnieznie w 1000 r.
cesarz Otton III udekorowal Bolestawa
Chrobrego diademem i wreczyt mu kopie
widczni sw. Maurycego. W polskiej tra-
dycji uznawano to za akt koronacji, jed-
nak nauka takg interpretacje odrzuca.

Jedyna pamiatka po zjezdzie jest
kopia wtdczni §w. Maurycego, legen-
darnego wodza Legii Tebaniskiej z III w.,
ktérej chrzescijanscy zotnierze wezwani
do wyrzeczenia sie wiary zgineli za nig
meczenska smiercig. Widcznia stanowila
symbol wiadzy suwerennej, nie byta jed-
nak insygnium koronacyjnym. Prof. Ge-
rard Labuda interpretowat jej wreczenie
Chrobremu jako uwolnienie go od obo-
wiazku ptacenia trybutu.

Otton III miat kilka kopii wtéczni, kto-
re wreczat sojusznikom. Wierzono, ze ko-
pia przez dotkniecie nig oryginatu auto-
matycznie stawatla sie relikwia.

Nie wiadomo, jak wygladat i z czego
byl zrobiony diadem, ktéry Otton III wio-
7yt na glowe Bolestawa. Z pewnoscia jed-
nak jako cesarski dar stat sie dla dynastii
piastowskiej najwazniejszym symbolem

wtadzy. Niektérzy badacze przypuszcza-

ja, ze w 1025 r,, gdy Chrobry w katedrze
gnieznienskiej koronowat sie na kréla, mégt
postuzy¢ sie diademem. Podobnie jego syn
Mieszko II, koronowany po $mierci ojca.

Obie koronacje dokonane w okresie
interregnum, czyli po $mierci cesarza
Henryka II, a przed wyniesieniem ko-
lejnego (Konrad II zostat cesarzem do-
piero w 1027 r), wywotaty oburzenie
w Rzeszy Niemieckiej. Kronikarze pisali
o uzurpacji, ale koronaciji nie zakwestio-
nowat papiez. Przez polityke faktéw do-
konanych Piastowie dotaczyli do grona
monarchoéw.

Mieszko II utracit wladze na rzecz
swego przyrodniego brata Bezpryma,
ktéry korone oddat cesarzowi. Przekaza-
ta mu ja, wraz ze swoja, krélowa Ryche-
za, zona Mieszka II. W Rocznikach hildes
heimskich i kronice opactwa Brauweiler jest
mowa witasnie o koronie, a nie diademie.
Istniata wiec prawdopodobnie korona Chro-
brego. ,Byta przypuszczalnie wieloboczna,
sktadata sie z segmentéw wykonanych
w zlotej blasze, suto wysadzanych szla-
chetnymi kamieniami” - pisat prof. Mi-
chat Rozek, badacz polskich regaliéw. Tak
wygladaty bowiem inne znane korony

éwezesnych wiadcédw.
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MIESZKO [l LAMBERT

LATA ZYCIA
990 - 10 lub 11 maja 1034

LATA PANOWANIA
1025 - 1031 jako krol Polski
1032 - 10 lub 11 maja 1034 jako ksigze jednej z dzielnic, prawdopodobnie Matopolski
i Mazowsza

RODZINA
Zona
Rycheza Lotaryriska, zwana Ryksg (ok. 993-1063, $lub w 1013), cérka Matyldy Lotaryriskiej
i palatyna lotaryriskiego Ehrenfrieda Ezzona
Dzieci
Kazimierz | Odnowiciel (25 lipca 1016 - 19 marca 1058), ksigze Polski [rozmowa na's. 106]
N.N. - cérka (1013-1075), zona Beli |, krola Wegier
Gertruda (ok. 1025-1108), zona Izjastawa |, syna wielkiego ksiecia kijowskiego Jarostawa
Madrego



Mieszko II Lambert

wedtug Jana Matejki

Mirostaw Maciorowski: Przez cale wieki Mieszko II byl chlopcem do bicia dla dzie-
jopisow. Krytykowa¢ zaczal go juz Gall Anonim.

Prof. Jerzy Strzelczyk: Stalo sie tak, bo za jego panowania - w latach 30. XI w. - upa-
dto panstwo stworzone przez Bolestawa Chrobrego. Trzeba wiec byto wyttumaczye,
jak doszto do tej kleski. Gallowi zalezato, zeby Bolestawowi Krzywoustemu, dla ktérego
pisat swoja kronike, przedstawi¢ wzorzec idealnego wtadcy. Uczynit nim Chrobrego.
W opisie kronikarza jest on wytacznie wybitny, nie mozna mu przypisac¢ zadnej wady
czy potkniecia.

Skoro ten wielki monarcha stworzyt potezne panstwo, a jego wnuk Kazimierz, zwany
Odnowicielem, musiat je potem odbudowywac, to winnym upadku trzeba byto wska-
zac tego, kto rzadzit miedzy nimi.

Ale Gall nie krytykuje wprost Mieszka II, w kronice nie ma negatywnej charaktery-

styki tego wtadcy.

Jednak poréwnujac panowanie Chrobrego do rzadéow Mieszka II, Gall pisze:
»Zloty wiek zmienil sie w olowiany, Polska, przedtem krélowa strojna w koro-
ne blyszczaca zlotem i drogimi kamieniami, siedzi w popiele odziana w strojne
szaty”.

Te stowa nie dotycza krdéla osobiscie, tylko panstwa, ktérym rzadzit. Takze Wincenty
Kadtubek nie atakuje bezposrednio Mieszka II. Niemal wiek po Gallu Anonimie napi-
sat jedynie, ze cho¢ krélowi nie brakowato dzielnodci, nie doréwnat ojcu stawa i toczyt
boje raczej z koniecznosci niz z poczucia sity.

Dopiero w XIV-wiecznej Kronice wielkopolskiej oraz XV-wiecznych kronikach Jana
Dtugosza jest zawarta krytyka Mieszka II. Autorzy obdarzyli go przydomkiem Gnu-
sny, czyli bezczynny, nawet leniwy. Byt takze ,gtuchy na rady i lekkomyslny w czy-
nie’, ze zacytuje Dtugosza. Potem te oceny, z wiekszym lub mniejszym natezeniem

1 roznymi ubarwieniami, powtarzali dziejopisarze az do XIX w.

Nie byly uzasadnione?
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Podczas zjazdu w Merseburgu zapada
decyzja, Ze Mieszko Lambert poslubi
Rycheze Lotaryniska.

.Krélowa Ryksa (Rycheza)” - obraz
Wojciecha Gersona z 1891 r.

Absolutnie nie odpowiadaty prawdzie. Mieszko II cate wieki byt krzywdzony przez

polska tradycije.

Upadek panstwa za jego panowania to przeciez fakt.

Mieszko I starat sie kontynuowacé polityke ojca, ale nie zawsze mu sie to udawato.
Zapewne nie byt tak uzdolnionym politykiem ani tak wybitnym wodzem, niemniej
jednak nie byt tez nieudacznikiem. Przypomne, ze jeszcze za zycia ojca, podczas wo-
jen polsko-niemieckich, niejednokrotnie udowadniat, ze potrafi dowodzic.

W trakcie samodzielnych rzadow popetniat oczywiscie btedy. By¢ moze w innym
czasie i innych warunkach nie pociagnetyby one za soba tak przykrych konsekwen-

cji, ale Mieszkowi Il przyszto rzadzi¢ krajem obarczonym duzym ryzykiem upadku.

Dlaczego? Przeciez jego ojciec zostawil panstwo ustabilizowane, silne militarnie,
umocnione wlasna metropolia koscielng i krélewska korona.

Niestety, wszystko, co mozemy opowiedzie¢ o Polsce za panowania Chrobrego z duza
doza prawdopodobienstwa, dotyczy okresu, gdy Thietmar z Merseburga pisat swoja
kronike, czyli do 1018 1.

Panstwo, ktére Bolestaw zostawit Mieszkowi 11, z pozoru rzeczywiscie silne, okazato
sie jednak nietrwate. Petnej i wiarygodnej odpowiedzi na pytanie, ,dlaczego”, nigdy
raczej nie uzyskamy. Mozemy jedynie stawia¢ hipotezy.

Prawdopodobnie u schytku panowania Chrobry nie byt juz tak rzutkim i energicz-
nym wiadca jak wczesniej. Mozna to wnosic stad, ze cho¢ Polska utracita wtedy Po-
morze, tow zrodtach nie ma $ladu informaciji, ze planowat jego odbicie. Prawdopodob-
nie w kraju zaczety sie wéwczas réwniez jakie$ starcia wewnetrzne.

Jednak chyba najwiekszy wptyw na péZniejsze ktopoty Mieszka Il miato to, Ze ojciec
zostawit mu mocno obcigzona polityczna hipoteke. W momencie smierci Chrobrego
Polska za sprawa jego dziatan byta panstwem skidconym ze wszystkimi sasiadami:
Rusia na wschodzie, Czechami na potudniu, Niemcami na zachodzie i poganskimi

Wieletami-Lucicami na pétnocnym zachodzie. Nietatwo byto rzadzic¢ takim krajem.
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Matylda i Ezzon

Tedciowie Mieszka II nalezeli
do $cislej elity cesarstwa.

Matylda i Ezzon (pierwszy z prawej)
na XII-wiecznej ,Genealogii ottoriskiej”

W CESARSKIM RODZIE

Zanim jednak doszlo do upadku panstwa, Mieszkowi II wiodlo sie catkiem niezle.
W 1013 r., podczas zawierania pokoju merseburskiego, wszed} do jednego z najwiek-
szych rodéw w Europie.

Postanowione tam zostato, a moze nawet zawarte, jego matzenstwo z Rycheza (Ry-
ksa), corka Matyldy, siostry cesarza Ottona III, i palatyna lotarynskiego Ehrenfrie-
da Ezzona. Dla dynastii piastowskiej bylo to ogromne wyrdznienie. Mtody, 23-letni
wowczas ksiaze brat za zone bliska krewna cesarza. Jego dziad Mieszko I czy ojciec
Bolestaw Chrobry o takiej partii mogli jedynie pomarzy¢. Réwniez zenili sie z Niem-
kami, ale co najwyzej margrabiankami, damami pochodzacymi z rodéw o znacznie

nizszej pozycji w hierarchii spotecznej.

Na taki zwiazek zgode musial wyrazi¢ krél niemiecki, a od 1014 r. cesarz Henryk II.
Dlaczego sie zgodzil, skoro oznaczato to wzmocnienie Bolestawa, z ktérym przeciez
ciagle prowadzil wojny?

Wptyw na to miata sytuacja polityczna. Okoto 1012 r. Henryk II szykowat wyprawe
do Witoch, ktéra miata mu przynies¢ cesarska korone. Potrzebowat pokoju we wta-
snym kraju. Tymczasem miat tu silna opozycje w postaci lotarynskich moznowtad-
coOw niezadowolonych z jego wyboru na kréla Niemiec. Jednym z najwazniejszych
w tym gronie byt wtasnie palatyn Ezzon, ojciec Rychezy.

Istnieja przypuszczenia, ze poprzednik Henryka II, Otton III, wtasnie Ezzona prze-
widywat na swego nastepce i nawet polecit przekaza¢ mu po swojej Smierci insygnia
cesarskie. Ale sprawy potoczyty sie inaczej i na tronie zasiadt Henryk II. Wrogos¢
miedzy nim a Ezzonem byta jednak spowodowana nie tylko kwestia sukcesiji, lecz
takze majatku.

Matylda, wychodzac za Ezzona, otrzymata od Ottona III ogromne dobra w Sakso-
nii, w poblizu Marchii Merseburskiej i Misnienskiej, ale Henryk II po objeciu wia-

dzy nie uznat tych nadan i zazadat ich zwrotu. Chrobry, z ktérym Henryk od lat
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Prawdopodobnie 25 grudnia Mieszko II
Lambert zostaje koronowany na kréla Polski.

Mieszko II na ilustracji z XV-wiecznej
,Chronica Polonorum” Macieja Miechowity

prowadzit wojny, stanat, rzecz jasna, po stronie Ezzona. Slub ich dzieci nie mégt by¢
wiec zaskoczeniem. Istnieja zreszta przypuszczenia, cho¢ niepotwierdzone zrédio-
wo, ze matzenstwo Rychezy i Mieszka Il mogto by¢ postanowione juz podczas zjazdu
w Gnieznie w 1000 1.

Henryk II, myslac o cesarskiej koronie, nie mogt lekcewazy¢ ani Ezzona, ani Chrobre-
go. Musiat doprowadzi¢ do kompromisu i przed wyprawa do Wtoch zapewnic¢ sobie
pokdj w kraju. Nie tylko uznat wiec w koncu nadania Ottona III dla Matyldy, lecz
takze przyznat Ezzonowi dodatkowe dobra. Zaakceptowat tez matzenstwo Mieszka II

i Rychezy, ktére prawdopodobnie i tak byto juz przesadzone.

Wiele wskazuje na to, ze po slubie mloda para zamieszkala w Krakowie.
Mediewisci taki wniosek wysnuli m.in. z listu dedykacyjnego ksieznej Matyldy
szwabskiej, zony ksiecia Gornej Lotaryngii Fryderyka II, dotaczonego do kodeksu
Ordo Romanus, ktéry podarowata Mieszkowi Il prawdopodobnie ok. 1027 r. Matylda
zawarta w nim charakterystyke kréla, a wsréd licznych zalet wymienita tez taka,
ze byt budowniczym wielu kosciotéw. Ta informacja prowadzi nas wtasnie do Kra-
kowa, gdzie w czasach Mieszka II i Rychezy rzeczywiscie powstaty nowe swiatynie
na wzgbrzu wawelskim, m.in. kosciot sw. Gereona [juz nieistniejacy] oraz rotunda sw.
sw. Feliksa i Adaukta. Cechy architektoniczne obu obiektow, a takze sam kult Swie-
tych nawiazuja do tradycji koloniskiej, skad wywodzita sie Rycheza.

Z jej obecnoscia w Krakowie nalezy taczy¢ rowniez pojawienie sie kilku waznych zro-
det pisanych, np. Rocznika augijsko-koloriskiegoi jego kontynuacji - Rocznika Rychezy.
To dokument niezwykle wazny, poniewaz znalazty sie w nim m.in. zapiski utrwalajace
donioste wydarzenia w zyciu kraju, jak matzenstwo Mieszka [11 Rychezy, narodziny ich
syna Kazimierza czy smier¢ Mieszka w 1034 r. Nie ma watpliwosci, Ze rocznik powsta-
wat w Krakowie i uzupetniano go jeszcze dtugo po $mierci Mieszka II, az do XIII w.
Nastepca Bolestawa Chrobrego przysposabiat sie wiec najpewniej do rzadzenia
krajem we wtasnej dzielnicy krakowskiej nadanej mu przez ojca. A na Wawelu razem

z nim rezydowata Rycheza.
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Mieszko II otrzymuje od Matyldy
szwabskiej, ksieznej Gérnej
Lotaryngii, kodeks Ordo Romanus.
Dotaczony do niego list dedykacyjny
zawiera charakterystyke kroéla.

ZDOLNY WODZ, UTALENTOWANY
DYPLOMATA

Gdy w 1025 r. Mieszko Il zaczynal samodzielne panowanie, byt do tego przygotowany?
Raczej tak. Wspomniany list dedykacyjny Matyldy szwabskiej zawiera informacije,
ze ksztatcit sie od najmtodszych lat, zdobywat ogtade dworska, znat tacine i greke.
Rodzice Mieszka musieli zadbac o to, by przed objeciem rzadéw swobodnie poruszat

sie w $wiecie dworskim i politycznym.

Zdobywatl tez niezbedna praktyke: podczas wojen z Henrykiem II dowodzil w bi-
twach, a Chrobry wykorzystywat go réwniez do misji dyplomatycznych.

I to niezwykle waznych. W 1013 r., kilka miesiecy przed zawarciem pokoju merse
burskiego, Chrobry wyprawit syna do Magdeburga, gdzie przygotowat on grunt dla
jego podpisania. Przybyt tam z darami i ztozyt hotd lenny cesarzowi, a zawarty poz-

niej uktad okazat sie sukcesem Chrobrego.

Ale wkrétce potem ojciec wystal Mieszka do Pragi. Ta misja okazala sie juz nieudana.
Miat tam namoéwic¢ czeskiego ksiecia Udalryka do wspdlnego wystapienia przeciw
Henrykowi II. Jednak Udalryk Mieszka uwiezil, a potem wydat krélowi Niemiec.
Chrobremu z wielkim trudem udato sie wyciagna¢ syna z niewoli. Z tym wydarze-
niem taczy sie nieco pdzniejszy epizod, ktéry wiele mowi o Mieszku I1.

Jak pamietamy, z niewoli wydostat sie dzieki temu, Zze sprzyjajacy Chrobremu sascy
moznowtadcy poreczyli za niego catym majatkiem. Thietmar pisze, ze przed powro-
tem mtodego ksiecia do Polski upomnieli go, a za jego posrednictwem takze Chrobrego,
by juz ,nie czynili cesarzowi zadnych wstretéw”, bo to narazi przyjaciét na ktopoty.
Wkrotce jednak rozgorzata nowa wojna i wojska niemieckie znéw wkroczyty na pol-
skie ziemie. W okolicach Krosna nad Odra armia Henryka II staneta naprzeciw wojsk
dowodzonych przez Mieszka II. Wéwczas mozni napomnieli go, zeby dotrzymat da-

nego stowa, poddat sie woli cesarza i nie narazat na utrate majatkéw tych, ktérzy za
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W Rzymie Konrad II Salicki
zostaje koronowany na $wietego
cesarza rzymskiego.

niego poreczyli. Mieszko II uprzejmie wyttumaczyt im jednak, ze cho¢ rzeczywiscie
odzyskat wolnos¢ dzieki nim oraz cesarskiej fasce, to znajduje sie teraz pod wtadza ojca.

A ksigze Bolestaw oraz rycerze, ktorych mu powierzyt, nigdy by sie na to nie zgodzili.

Odméwil?

Tak, ale zaznaczyt, Ze robi to wbrew swej woli. Byta to niezwykle dyplomatyczna od-
powiedz, ktérej sascy mozni nie mogli zarzuci¢ braku logiki. Mieszko II okrytby sie
przeciez hanba, gdyby zdradzit ojca i kraj.

W krwawej walce, ktéra potem nastapita, spisat sie dobrze, przyczyniajac sie do po-
wstrzymania wojsk niemieckich. Co prawda przeszty one Odre, ale nie dotarty do Po-
znania ani Gniezna. Mieszko Scigat je potem az za Labe. Dotart do Misni, lecz zaniechat
oblezenia tego grodu i wycofat sie, bo rzeka gwattownie przybrata i grozito mu odciecie.
Zanim wiec Mieszko II objat samodzielne rzady, niewatpliwie zdazyt udowodnié,

ze sie do tego nadaje.

OSACZONY PRZEZ WROGOW

W 1024 r. zmart Henryk II, ostatni krol Niemiec i cesarz rzymski z saskiej dynastii
Ludolfingéw, a na niemieckim tronie zasiadl Konrad II, pierwszy przedstawiciel dy-
nastii salickiej. Mieszko II wystapil przeciw niemu. To byl poczatek jego klopotéow?
Niewatpliwie. Po $mierci Henryka II o tron niemiecki walczyli dwaj Konradowie, pra-
prawnukowie po kadzieli Ottona I, cesarza w latach 962-973. Ostatecznie, zgodnie
zreszta z wola zmartego monarchy, elektorzy na nowego wtadce wybrali Konrada
zwanego Starszym [ur. w 990 1., jego rywal, zwany Konradem Mtodszym, urodzit sie
w 1003 r]. Ten wybodr nie wszystkim sie podobat, a najwieksze niezadowolenie wywotat
na zachodzie Niemiec, gtéwnie w Nadrenii i Lotaryngii. Gdy wiec na poczatku 1026 r.
Konrad I wyjechat do Wtoch, by koronowac sie na cesarza, wybuchta przeciw niemu
rebelia. Mieszko I, juz wowczas koronowany kroél Polski, opowiedziat sie po jej stronie.

Jakims$ echem tej decyzji zapewne byt wspomniany juz list dedykacyjny Matyldy
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Armia Mieszka II
uderza na Saksonie.

szwabskiej, w ktorym nie bez przyczyny wychwala ona pod niebiosa polskiego witadce.
Syn Matyldy znalazt sie bowiem wsréd zwolennikow rokoszu. To, co pisze o Mieszku 11
Matylda, kontrastuje z gtosami doptywajacymi do nas z kregdw cesarskiego dworu.
Wipo (ur. przed 1000 - zm. po 1046), autor niemieckiej kroniki Chwalebne czyny cesa-

rza Konrada II, zarzuca Mieszkowi np. pyche i ,przywtaszczenie imienia kréla”.

Po powrocie z Wloch Konrad II sttumit rebelie...

...igdy bunt juz w zasadzie dogorywat, Mieszko Il ni stad, ni zowad najechat Saksonie.
Doszto do tego na poczatku 1028 r. Nie widac logicznych powodow do podjecia takiej
wyprawy wiasnie w tym momencie. Zrazit do siebie nie tylko cesarza, lecz takze moz-
nych w Saksonii, ktorzy mogli mu sprzyjac.

Ten krok okazat sie zapalnikiem wydarzen, ktére ostatecznie doprowadzity go
do upadku. Zeby je lepiej zrozumie¢, trzeba jednak spojrze¢ na éwezesna sytuacje

polityczna w srodkowej Europie w szerszym kontekscie.

To spoéjrzmy.

Na niepokojach w Niemczech, ktére wybuchty po objeciu wtadzy przez Konrada II,
nie tylko Mieszko Il probowat cos ugrac, lecz takze ksiaze czeski Udalryk i krol Wegier
Stefan 1. Do walk dochodzito na pograniczu niemiecko-polskim, niemiecko-czeskim
oraz niemiecko-wegierskim. Na tym tle rodzity sie zreby sojuszu polsko-wegierskie-
g0, ale tez wspdtpraca niemiecko-czeska skierowana przeciw Polsce i Wegrom.

Rok po ataku Mieszka Il na Saksonie nastagpita odwetowa wyprawa Konrada Il na tu-
zyce, bedace w polskich rekach od 1018 r. Wojska niemieckie oblegty Budziszyn, lecz
nie zdotaty go zdoby¢ i wycofaty sie po ciezkich walkach. Wiele wskazuje na to,
ze mniej wiecej w tym samym czasie Udalryk sprzymierzony z Konradem II - a moze
jego syn Brzetystaw, bo Udalryk byt juz w podesztym wieku - zaatakowat i odebrat
Polsce Morawy, ktére w 1003 r. zagarnat Chrobry.

Miaty one znaczenie strategiczne, bo lezaty pomiedzy Polska a Wegrami i zapew-

niaty wspdtprace miedzy oboma krajami. Po zajeciu Moraw przez Czechéw sytuacja
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Zaczyna sie odwetowa wyprawa cesarza Konrada II Pierwsze wystapienia
przeciwko Mieszkowi. Po nieudanym oblezeniu ludowe przeciw
Budziszyna wojska niemieckie sie wycofuja. panstwu i Kosciotowi.
Mieszko II traci Morawy na rzecz Czech.

geopolityczna Polski drastycznie sie pogorszyta. Ale jeszcze trudniejsza stata sie w po-
towie 1031 r., gdy krél Wegier Stefan [ zawart pokoj z krolestwem niemieckim. Nagle

Mieszko II zostat na placu boju zupetnie osamotniony.

I wtedy cesarz postanowil zrobié¢ porzadek z ucigzliwym sasiadem?

Po napasci Mieszka Il na Saksonie musiat zareagowac, nie tylko jako straznik porzad-
ku prawnego i politycznego w regionie, lecz takze we witasnym interesie. Wiedziat,
ze panstwo polskie staje sie niebezpieczne. Juz za Chrobrego byto trudne do ujarzmie-

nia, a teraz jego nastepca probowat kontynuowac polityke ojca.

Konrad zmontowal koalicje niemiecko-ruska, ktéra zaatakowata panstwo Mieszka II
réwnoczesnie z dwéch stron.

O zadnym pakcie typu Ribbentrop-Mototow naturalnie nic nie wiemy. Ale agresja
nastapita rzeczywiscie w tym samym czasie, wiec raczej nie mogt to by¢ przypadek.
Zwrocmy uwage, ze grunt dla takiej koalicji zostat przygotowany: Mieszko II nie mégt
juz liczy¢ na Wegrow, a przeciw sobie miat Czechy i zapewne Rus, ktéra Konrad II

weciagnat do rozgrywki.

BRATERSKI NOZ W PLECACH

Tragiczna role w tym ataku odegral Bezprym, przyrodni brat Mieszka II. Kronikarz
Wipo twierdzi, ze wyblagal u cesarza, by pomégt mu zdoby¢ polski tron. Czyli oka-
zal sie zwyklym zdrajca?

Z tak kategorycznymi ocenami bytbym ostrozny. Bezprym, o ktérym tak napraw-
de niewiele wiadomo, niewatpliwie byt jedna z najtragiczniejszych postaci w polskiej
historii. Wedtug mnie oceniany jest zbyt surowo. Stat sie wrecz symbolem zdrady

narodowej, tak jak wiele wiekow pozniej targowiczanie.
Nie zastuzyl na to?
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Panstwo Mieszka I atakuje koalicja zawiazana
przez cesarza Konrada II i ksiecia kijowskiego
Jarostawa Madrego. Mieszko traci Grody
Czerwienskie oraz kuzyce i Milsko.

Wielki ksiaze kijowski Jarostaw Madry

PrzesledZzmy to, co o nim wiadomo. Byt najstarszym synem Chrobrego i jego drugiej zony;,
nieznanej z imienia ksiezniczki wegierskiej. Wedtug éwczesnego prawa i zwyczaju powi-
nien dziedziczy¢ wiadze po ojcu i dtugo nic nie wskazywato na to, Ze jego rola w jakikolwiek
sposob zostanie pormniejszona. Tymczasem nastepca Chrobrego zostat Mieszko, syn z trze-
ciego matzenstwa kréla z Emnilda. Natomiast Bezprym zostat oddalony z dworu i wystany
do klasztoru Benedyktynow w Pereum [dzi$ Pereta] pod Rawenna, gdzie zakonnikiem byt
m.in. Romuald z Camaldoli, zatozyciel zakonu kamedutdw i przyszty swiety.

Bezprym do kraju wrocit dopiero po smierci ojca. Byt juz po czterdziestce, zapew-
ne czut sie skrzywdzony i rozgoryczony. Prawdopodobnie zaczat spiskowac przeciw
Mieszkowi II, ktéry wygnat go na Rus.

Istnieja hipotezy, ze w spisku mogt uczestniczy¢ takze rodzony brat Mieszka II, Otton.
W 1031 1., gdy doszto do dwustronnego ataku, prawdopodobnie réwniez nie wtadat
zadna dzielnica. Niektérzy historycy twierdzili, ze mégt nawet posredniczy¢ miedzy
agresorami, ale pewnosci nigdy mie¢ nie bedziemy.

Animozje miedzy Piastami oczywidcie byty na reke Konradowi II. Cesarz dazyt prze-
ciez do tego, by uciazliwy sasiad przestat by¢ panstwem jednolitym, rzadzonym auto-

rytarnie przez jednego wtadce.

Jak przebiegal atak niemiecko-ruski?

Wojska Konrada II zaatakowaty kuzyce i Milsko. Mieszko II prawdopodobnie oddat
je bez walki, bo z drugiej strony wkroczyt Bezprym, ktéry - jak informuja Roczniki
hildesheimskie - ,nagtym najazdem wygnat brata z kraju”. Trudno oczywiscie przy-
puszczad, ze Bezprym zorganizowat wtasna armie, z pewnoscia przybyt z ruskimi
wojskami. Z latopisu kijowskiego mnicha Nestora, Powiesci minionych lat, wiemy,
ze na ich czele stali wielki ksigze kijowski Jarostaw Madry i jego brat Mscistaw. Nestor
informuje, ze ,poszli na Lachy i zajeli Grody Czerwienskie”, a takze, ze po spustosze-
niu ,ziemi lackiej” porwali mnostwo ludzi i rozdzielili ich miedzy siebie.

Cata operacja trwata okoto miesiaca, a Mieszko II zagrozony przez Bezpryma uciek?t

do Czech.
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Bezprym, przyrodni brat Mieszka II,
przejmuje z pomoca Rusi wiadze

w kraju. Zaprowadza tyranskie rzady,
ktdre od poczatku spotykaja sie

z niezadowoleniem spotecznym.

WYKASTROWANY WEADCA

Dlaczego wlasnie tam, przeciez Udalryk byl jego wrogiem?

Wyjasnia to kronika Wipona, ktéry informujac o ucieczce Mieszka 11, dodaje, ze ce-
sarz byt woweczas ,zagniewany” na czeskiego ksiecia. Prawdopodobnie nie byto wiec
innego kierunku.

Udalryk jednak uwiezit Mieszka i zeby sie przypodobac cesarzowi, zaproponowat mu jego
wydanie. Ale Konrad II odmoéwit, argumentujac - jak twierdzi Wipo - Ze nie przyjmie

Jnieprzyjaciela od nieprzyjaciela”.

Mieszko II byl jedynym wykastrowanym polskim wiadca. Okaleczono go w czeskiej
niewoli.

To smutne wydarzenie odnotowat Kosmas z Pragi, ale wspomina o nim takze Gall
Anonim. Czesi mieli rzemieniami skrepowac jego genitalia ,tak, ze nie mogt juz pto-
dzi¢”. Gall ocenit, ze stato sie to w odwecie za oslepienie przez Chrobrego w 1003 r.
ksiecia czeskiego Bolestawa III Rudego.

Gdanski mediewista prof. Blazej Sliwiniski w wydanej w 2014 r. monografii poswieco-
nej Bezprymowi probuje jednak uprawdopodobni¢ - bo udowodnié sie nie da - Zze z ta
kastracja moglto by¢ inaczej. Stawia hipoteze, ze to nie Mieszka 1I spotkat ten smut-
ny los, lecz wiasnie Bezpryma. Profesor probuje wykazaé¢, ze w drodze powrotnej
z Wtoch zostat on pojmany przez Czechdéw i wykastrowany. Uwaza tez, ze to mégt
by¢ zasadniczy powdd odsuniecia go przez ojca od tronu.

Co jakis czas zdarzaja sie w nauce nowe punkty widzenia na stare sprawy, ale ja sie

za ta akurat koncepcja nie opowiadam.

Trzymajmy sie wiec dotychczasowej. Gdy Mieszko II cierpiat w czeskim lochu, kra-
jem wladal Bezprym. Jak wygladatly jego rzady?
Wszystko wskazuje na to, ze byty okrutne. Bezwzglednie rozprawiat sie ze stronni-

kami Mieszka II, w tym najprawdopodobniej réwniez z duchownymi. Pewnie dlatego
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Ukarany witadca

Mieszko IT ucieka do Czech, gdzie zostaje uwieziony
i na rozkaz ksiecia Udalryka wykastrowany.

Ksiaze Czech Udalryk z Zona Bozena
- ilustracja z XIV-wiecznej ,Kroniki Dalimila”

szybko dosiegta go skrytobdjcza smier¢, choé nie wiemy na pewno, czy rzeczywiscie
skrytobdjcza. Roczniki hildesheimskie pod data 1032 r. odnotowuja, ze Bezprym zo-
stat ,zamordowany przez swoich, nie bez przyczynienia swoich braci” i ,z powodu

najstraszniejszej srogosci swego tyranstwa’.

Zanim to sie stalo, Bezprym zdazy! jednak zrobic¢ cos, co cofnelo kraj o lata: odestat
cesarzowi Konradowi II insygnia wladzy i zapowiedzial, Zze podda sie jego woli.
Dwie korony, swoja oraz Mieszka II, miata na polecenie Bezpryma zawiez¢ cesarzowi
krélowa Rycheza. Méwi o tym kronika opactwa Brauweiler ufundowanego przez jej
ojca. Rycheza udata sie do Niemiec wraz z nastoletnim woéwczas synem Kazimierzem
i zostata tam dobrze przyijeta przez Konrada II.

Autor Kroniki brauweilerskiej spycha na margines polityczne powody jej wyjazdu
z kraju: wywiezienie w bezpieczne miejsce nastepcy tronu oraz koron. Wsréd gtow-
nych przyczyn podaje nieche¢ Rychezy do ,barbarzynskich obrzedéw Stowian’, ale
na pierwszym miejscu wymienia ,rozwéd” z mezem z powodu ,nienawisci i podju-
dzania niejakiej natoznicy”. Wiele wiec wskazuje na to, ze Mieszko II zdradzat krélo-

wa, zanim popadt w tarapaty.

Od momentu wypedzenia przez Bezpryma az do $mierci Mieszko II nie widziat juz
krolowej?

Wszystko wskazuje na to, ze Rycheza wyjechata z Polski do Niemiec w 1031 1. i juz
nigdy nie wrécita. Wstapita do klasztoru i zyta az 70 lat, bardzo dtugo jak na éwcze-
sne standardy. Cesarz Konrad II pozwolit jej nosi¢ tytut krélowej az do $mierci. Zostata
pochowana w Kolonii.

Polska tradycja potraktowata ja bardzo niesprawiedliwie. Stata sie wrecz archetypem ztej
Niemki. Dtugosz napisat o niej, ze kazata Mieszkowi II gnebi¢ poddanych daninami i po-
datkami, co doprowadzito kraj do upadku. To nie ma nic wspoélnego z prawda historyczna.
Rycheza niewatpliwie przystuzyta sie Polsce. Nie tylko dlatego, ze za jej sprawa po-

wstawaty nowe koscioty w Krakowie, lecz takze dlatego, ze wychowywata miodego
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Umiera Bezprym, do kraju wraca
Mieszko II. Podczas zjazdu

w Merseburgu rezygnuje

z korony krélewskiej.

Kazimierza, ktéry - jak mamy powody przypuszczac¢ - otrzymat dobre wyksztatce-
nie. Pomagata mu, gdy potem wrdcit do Polski z wygnania. Jej kontakty z klerem
archidiecezji kolonskiej utatwity odbudowe Kosciota w Polsce, ktory pod koniec lat 30.

XIw. lezat w gruzach po niepokojach spotecznych i reakcji poganskiej.

UPADEK

Zewnetrzne uderzenie to tylko jedna z przyczyn upadku wczesnopiastowskiego
panstwa. Druga byly wlasnie owe niepokoje wewnetrzne. Co o nich wiadomo?

Poruszamy sie troche po omacku, bo Zrédia na ten temat sa skape i daja pole do réz-
nych interpretacji. Badacze przez lata spierali sie o ich kontekst. Czy powstanie prze-
ciw witadzy wybuchto na tle spotecznym? Czy byto wymierzone w Koscioét i doszto

do reakcji poganiskiej? A mozZe nastapito jedno i drugie naraz?

Prof. Gerard Labuda rozgraniczat niepokoje z drugiej potowy lat 30. XI w. i te, ktére
mialy miejsce wczesniej, jeszcze za zycia Mieszka II. Doszedl do wniosku, ze rebelie
wewnetrzna przeciw wiadcy mégl wznieci¢ Bezprym.

To prawdopodobne. Gdy Bezprym dotart do Wielkopolski, mégt wykorzysta¢ niezado-
wolenie spoteczne i umiejetnie je podsyci¢. Powstanie ludowe zapewne przeksztaicito sie
w antykoscielne, tym bardziej ze poganstwo na ziemiach polskich wcale nie wygasto.
Jednak wydarzenia, ktére doprowadzity do upadku panstwa wczesnopiastowskiego,
rozgrywaty sie na przestrzeni niemal catej dekady. Kilka lat po $mierci Mieszka II,
prawdopodobnie w latach 1037-1038, niepokoje wybuchty z nowa sita. Potem polskie

ziemie najechat czeski ksiaze Brzetystaw, ktory ztupit Wielkopolske.

Wréémy jednak do 1032 r. i Bezpryma, ktéry najpewniej zostal wéwczas zgladzony.
Po tym wydarzeniu Mieszkowi II udato sie wréci¢ do kraju.
Uwolnit go Udalryk z jakichs, zapewne politycznych i pragmatycznych, powodow.

I nawet jesli Mieszko II zostat w Pradze wykastrowany, nie wptyneto to za bardzo
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Powstaje imperium ztoZone
z Niemiec, Italii i Burgundii.

na jego energie i aktywnosc¢. Roczniki hildesheimskie relacjonuja, ze natychmiast
po powrocie wystat postéw do cesarza Konrada II, a nastepnie, najpewniej jeszcze
w tymze 1032 r., stawit sie karnie przed jego obliczem w Merseburgu. Zrzekt sie tam

krélewskiej korony i poddat cesarskiej wtadzy.

Dzieki Rocznikom hildesheimskim i kronice Wipona wiemy, Ze Konrad II najpraw-
dopodobniej podzielit Polske na trzy dzielnice.

Slask najpewniej otrzymat Otton, mtodszy syn Chrobrego, Matopolske i Mazowsze
- Mieszko II, natomiast trzon panstwa, Wielkopolska, przypadta Dytrykowi, wnuko-
wi Mieszka I oraz jego drugiej zony Ody. Po ojcu Dytryka Mieszko Il otrzymat drugie
imie - Lambert.

Wszystko jednak wskazuje na to, ze Mieszko II szybko odzyskat wtadze nad dzielni-
cami Ottona i Dytryka. Otton zmart z nieznanych powodow juz w 1033 r. i Mieszko
mogt przejac jego ziemie, zapewne prawem seniora. Nie wiadomo, jak opanowat dziel-
nice Dytryka. Mogt uzy¢ sity. Wipo enigmatycznie informuje bowiem, Ze dokonat

tego ,droga naduzycia’.

OKROJONA OJCOWIZNA

Kraj, ktérym znéw rzadzil, nie przypominatl jednak tego pozostawionego mu przez
ojca.

Odpadty od niego wszystkie tereny przytaczone przez Chrobrego: Morawy wrocity
do Czech, fuzyce i Milsko - do Niemiec, a Grody Czerwienskie z powrotem staty sie
czescia Rusi. Z pewnoscia panstwo Mieszka II w 1034 1. nie byto tez tak jednolite jak
weczesniej. Odzyty w nim separatyzmy plemienne, wzrosto niezadowolenie spotecz-
ne, w site urosli lokalni moznowtadcy.

Przede wszystkim jednak kraj stracit na znaczeniu na arenie miedzynarodowej - prze-
stat by¢ krolestwem, a jego suwerennos¢ zostata ograniczona. Wydarzenia roku 1031

cofnety go o wiele lat.
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Mieszko II ponownie Brzetystaw I zostaje
jednoczy panstwo. ksieciem Czech.

Wiemy, ze Mieszko II zmart 10 lub 11 maja 1034 r. Jedna z legend méwi, ze zszed}
z tego Swiata obigkany.

Informacja, ze zmart ,w niemocy szalenstwa” pochodzi z tzw. Rocznika Traski, Zzrédta
poZnego, bo az XIV-wiecznego. Inni kronikarze jej nie podaja. W XV w. skorzystat
z niej Jan Dtugosz i w swoim dziele mocno ja rozbudowat i ubarwit. Choé¢ Rocznik
Traski nie zawiera jakich$ razacych zmyslen, nie ma pewnosci, czy w tej sprawie sie
nie myli. Przy zatoZeniu jednak, ze jest prawdziwa, prof. Labuda domniemywat, ze ob-

jawy szalenstwa Mieszka Il mogty by¢ zwigzane z jego kastracja.
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